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Proteste, die gar nicht stattfinden sollten

NATO-Gipfel in StraBburg 2009

30.000 Menschen haben am ersten April-

wochenende gegen die NATO und die
Kriegspolitik ihrer Mitgliedsstaaten demons-
triert — oder das zumindest versucht. Dass
sich tiberhaupt so viele auf den Weg mach-
ten, hat viele iiberrascht. Denn die franzosi-
schen wie die deutschen Behorden lieflen
nichts unversucht, um die Menschen abzu-

schrecken, vor Ort gegen den NATO-Gipfel

Abgewrackt!

zu protestieren.

Dabei verfolgten sie mehrere Strategien.
Einerseits weigerten sie sich standhaft, an-
gemeldete Kundgebungen, Demonstrati-
onen und Infrastrukeur (Camps, Info-
punkte etc.) zu genchmigen. Die Route
der Grofldemonstration blieb bis zuletzt
unklar und wihrend das einzige geneh-
migte Camp in Strafburg bereits aufge-

baut wurde, gab es schon wieder Anzeichen
fiir ein Verbot. Die Verlautbarungen der Po-
lizei sagten bis zuletzt wenig dariiber aus, ob
die legitimen und legalen Protestformen
iiberhaupt stattfinden und eingeplant wiir-
den. Stattdessen wurden Sicherheitskonzepte
vorgestellt, die darauf hinausliefen ,Storer”
fernzuhalten.

Fortsetzung auf Seite 29ff ...

Keine Nazis. Nirgends.

Rechte Umtriebe beim Wave-Gotik-Treffen

as alljihrlich zu Pfingsten stattfin-

dende Wave-Gotik-Treffen ist ein gu-
tes Geschift fiir die Stadt Leipzig. Dass
das Festival nicht nur ein Anlaufpunke fiir
jahrlich etwa 20.000 ,,Schwarze®, sondern
auch fiir N eonazis ist und immer wieder
einschligige Bands im Programm auf-
tauchen, wird deswegen gern
iibersehen. So werden dieses

Aus die
Maus ...

Raumung des
Topf-Squat in Erfurt

16. April, 5 Uhr 30 morgens: Spezial-

kommandos der Polizei fahren mit neu-
tralen LKWs vor, verschiessen Gas-
kartuschen, nehmen mit Leitern iiber die
Mauern hinweg das erste Dach ein und
sichern von dort mit Sturmgewehren das
Gelinde. Zwei Hubschrauber fliegen her-
bei, 8 Minner des SEK seilen sich auf
zwei weitere Dicher ab und an der Hin-
terseite des verbarrikadierten Gelindes
muss die Polizei einen Riumbagger zu
Hilfe nehmen und eine M auer durchbre-
chen. Wihrend vor dem Haus die fried-
liche Sitzblockade von etwa 30 Menschen
von bayerischen und thiiringischen

Jahr neben Camemta Mediolanense und der
rechtsoffenen Black-Metal-Band Dies Ater
(1), auch Fire ¢ Ice auftreten, eine Neo-
folk-Band, deren Frontmann Ian Read lan-
ge Zeit in der britischen Neonazi-Szene ak-

Fortsetzung
auf Seite 13 ...

tiv war.

Bereitschaftspolizisten nach und nach ge-
riumt wird, dringen die ersten Spezia-
listenteams mit Gasmasken und wiederum
Sturmgewehren in's Wohnhaus ein. Mit dem
restetrinkenden P unker an der Bar und den
provokativ frithstiickenden Leuten in der
Kiiche haben sie weniger Probleme. Mehr
jedoch mit den beiden an einen Betonklotz
Angeketteten auf dem Dachboden. Durch
ihre aus den Anti-Castor-Protesten bekann-
te Blockadeform verzégern sie die Riumung
zumindest um 2 Stunden.

Fortsetzung auf Seite 25 ...
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ie Nazi-Marke Thor Steinar hat ihren

Besitzer gewechselt. Was erst im Mirz
breiter bekannt wurde, ist schon seit No-
vember 2008 Realitit: Die hinter der
Marke stehende Mediatex GmbH wurde
an den arabischen Grofiinvestor Faysal al
Zarooni, der sich ansonsten auf Immobi-
liengeschifte und Beratungsdienstleistun-
gen spezialisiert hat, verkauft. Der neue
Eigentiimer aus Dubai hat seinen Berater
und engen Mitarbeiter Mohammed M.
Aweidah als neuen Geschiftsfithrer von
Mediatx eingesetzt. In Nazikreisen ist nun
die Aufregung groff: Einige meinen, die
alten Geschiftsfithrer Uwe Meusel und
Axel Kopelke hitten sie verraten und sich
jahrelang aus der Szene berichert, ohne

jeden Donnerstag - DER Chor
robe beginnt zw. 20:30 & 21

Uhr Im Projekr G16, Giefeerstr. 16

|
|
|
3. bis 12. Juli 2009 - Horspiel- :
sommer [
Kostenloses Hérvergniigen im |
Richard-Wagner-Hain. |
Ab 17 Ubr. Am Wochenende ab 15 Uhr |
mit Kinderhirspielen. Ab 20 Ubr Ab- |

|

|

endprogramm.

4. Juni 2009, 19 Uhr ,Sommer-

frische?” |
Infoveranstaltung von linXXnet |
& Rote Hilfe: G8-Gipfel in Itali- |
en 2009 und der Umbau der glo- |
balen Sicherheitsarchitektur. ﬁ/ﬁt |
Matthias Monroy von der Grup- |

pe ,Gipfelsoli®. |

19 Ubr im linXXnet, Bornaische Str. 3d_!

kottiert werden soll- . .'I—_ '
te, da sie ja nun kei- LB | -

nem ,echten Deut-
schen mehr gehére. [ Lo gt
Wiederum andere ' |{ LR

dieser was zuriick zu
geben. Weitere sind
am Uberlegen, ob
die Marke jetzt boy-

as hitte sich die Bundesre-

gierung vorher iiberlegen
sollen: Ganze 42 Fahrzeuge der
Bundeswehr gingen am Morgen
des 13. Mirz — nach einem auf
dem Gelinde der Dresdner
Offiziersschule veriibten
Brandanschlag — in Fam-
men auf. Dabei entstand ein
Sachschaden von etwa 2
Millionen Euro.
Wihrend die linken Cha-
oten in diversen Internet-
foren ihrer klammheim-
lichen Schadenfreude Aus-
druck verliehen, zeigte sich
Oberstleutnant  Johannes
Derichs, der Kommandant der
Offiziersschule, betroffen: “Ein
Anschlag auf die Bundeswehr ist
auch ein Anschlag auf die Gesell-
schaft’, erklirte er der Presse.
Zwei Tage nach dem Anschlag

Thor Steinar ist verkauft

finden die Klamotten so cool, dass ihnen
der Besitzer egal ist, oder heben die kol-
lektive Identifikationswitkung von Szene-
Klammotten heraus. Und schlussendlich
gibt es auch solche, die das abgehen auf
derlei Marken nie verstanden haben und
sich eher das ,,braune Hemd* als Identi-
fikationsmerkmal zuriickwiinschen. Gro-
Bes Kino — kruder Flm. Solange sich die
rechte Szene jedoch in ihrer Ablehnung
nicht einig ist, solange muss sich auch die
Ladenschluss-Kampagne nicht umorien-
tieren und kann diese Marke weiter den
Faschisten zuordnen.

momo

Autonomes Abwracken in Dresden

erreichte den MDR per Post ein Bekenner-
schreiben, welches von einer bis dahin
unbekannten Initiative fiir ein nenes blau-
es Winder unter zeichnet war. Nach An-
gaben der Polizei spricht diese sich
in dem Schreiben “allgemein
gegen die Auslandseinsitze der
Bundeswehr und fiir die Ab-
riistung von Kriegswaffen”
aus, kommt also allem An-
schein nach aus dem antimili-
taristischen Spektrum. Eine
neugegriindete Ermittlungs-
gruppe  “Albertstadt”
nimmt sich jetzt der Sache
an. Linke Aktivist_innen
sollten schon mal ihre Biblio-
theksausweise zuriickgeben und
ihre heimischen Biicherregale leerrdumen,
um nicht als mégliche ,intellektuelle Ri-
delsfiihrer” ins Fadenkreuz der Fahnder zu
geraten.
justus
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Raus aus dem Elfenbeinturm?

Studentinnenproteste in Leipzig

ie Sonne scheint gelassen auf die

Steintreppe vor den jetzt schon heili-
gen, obwohl noch im Aufbau befindlichen
Hallen der Alma Mater. Von der Fassade
des berits eréffneten neuen Seminar-
gebiudes hingen bunte Transparente
herab, die von einer Universititsbesetzung
kiinden. Vor der Tiir stehen ein paar Stu-
dierende um einen Infostand herum.
Aber immer der Reihe nach: Alles begann
am 14. April 2009, mit den Aktionstagen
im Foyer des Geisteswissenschaftlichen
Zentrums (GWZ) der Uni Leipzig, wel-
ches von pmotestierenden StudentInnen
zwei Tage und eine Nacht in Beschlag ge-
nommen wurde. Den Hintergrund bilde-
ten die mittlerweile uniibersehbaren ne-
gativen Auswirkungen des Bachelor/Mas-
ter-Systems. Trotz organisatorischer Un-
terstiitzung von Studentlnnenrat und
Fachschaftsriten ging diese Aktion vor al-
lem von der studentischen Basis aus.
Dabei war es nicht das Ziel, sofort mit aus-
formulierten Forderungskatalogen an die

Offentlichkeit
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zu gehen. Zunichst einmal ging es dar-
um, einen Raum fiir Kommunikation und
Diskussion zu schaffen — auch um die
Fehler, die zum Scheitern friiherer
Studentenproteste fithrten, diesmal
méglichst zu vermeiden.
Etwa 300 Studierende fanden sich an den
ersten beiden Tagen des Protests ein, um
ihrem Unmut iiber die zunehmenden Be-
lastungen durch Vortrige, Redebeitrige
am offenen Mikro und bei Diskussions-
runden in Workshops Luft zu machen.
Kritisiert wurden u.a. die durch Bache-
lor/Master rapide vorangetriebene Ver-
schulung der Universititslehre, Modula-
risierung und verschirfte Priifungs-
verfahren, die aus der verkiirzten Studien-
dauer folgende Uberforderung der Studie-
renden, die zunehmende Trennung von
Lehre und Forschung, die Einfithrung ei-
nes festen Kanons von Inhalten und die
damit verbundene Einschrinkung der
Wahlfreiheit bei den Inhalten. Aber nicht
nur die Folgen des Bachelor/Master-Sys-
tems standen zur Debatte, sondern auch
der Bolognaprozess als Ganzes so-
wie allgemeine Fragen
bildungspolitischer
Art wie Studienge-
bithren oder der
‘Wandel vom Bil-
dungs- zum Aus-
bildungsinter-
esse. Natiirlich
drehte sich die
zweitigige Dis-
kussion letztlich auch ums Gan-
ze, ndmlich um die Frage, ob Bildung heu-
te iiberhaupt einen emanzipatorischen
Kern aufweist und wenn ja, wie dieser zu
verteidigen sei.

Grof8e Fragen, die in zwei Tagen natiir-
lich nicht geklirt werden konnten. Und
so entschied mensch sich am letzten Tag
der Besetzung, den Protest im erst kiirz-
lich gedffneten neuen Seminargebiude
(NSG) weiterzufithren. Nicht ohne Er-
folg: Seit mehreren Wochen sind die
Riumlichkeiten im ersten Stock des Ge-
biudes bereits besetz, fiir jeden zuging-
liche Workshops, Vortrige und Filmvor-
fithrungen finden dort statt. Dreimal wo-
chentlich gibt es offene Plenarsitzungen,
in denen der Protest koordiniert und ge-
plant wird. Einiges an Aktionen gab es
bereits, darunter eine Kundgebung gegen
Studiengebiihren, die am 29.4.09 vor
dem Bundesverwaltungsgericht in Leipzig
abgehalten wurde. Anlass war der Ent-
scheid iiber die Klage des AStAs Pader-
born, dass Studiengebiihren nicht dem
von Deutschland unterschriebenen UN-
Sozialpake entsprechen, wonach das Recht
auf Bildung einen jeden eingerdumt wer-
den miisse. Die Arbeit an einer weitrei-
chenden studentischen Kritik, die sich
nicht nur mit der Universitit, sondern
auch mit derem gesellschaftlichen Umfeld
befasst, soll jedenfalls weitergehen. Das
nichste Etappenziel ist die Beteiligung am
geplanten deutschlandweiten Bildungs-
streik am 15. Juni 2009.

Womit wir wieder am Ausgangspunkt
wiren. E twas abseits des bunten Treibens
vor dem neuen Seminargebiude sitzen
Theo (mit einer Flasche Bier in der Hand)
und Karl (mit einer Tasse Kaffee) auf den
Treppenstufen in der Sonne. Sie ziechen
schweigend an ihren Zigaretten, bis Theo,
offenbar vom Weltgeist ergriffen, zu spre-
chen beginnt:

Eigentumsvorbehalt: Nach dem Eigentumsvorbehalt ist Feierabend! solange Eigentum des Absenders bis er der/dem Gefangenen personlich ausge-
hindigt wird. ,Zur-Habe-Nahme" st keine persdnliche Aushindigung im Sinne des Vorbehaltes. Wird Feierabend! der/m Gefangenen nicht persén-
lich ausgehindigt, ist er dem Absender mit dem Grund der Nichtaushindigung zuriickzusenden. Wird Feierabend! der/m Gefangenen nur teilweise
personlich ausgehindigt, so sind die nicht ausgehindigten Teile und nur sie, dem Absender mit dem Grund der Nichaushidndigung zuriickzusenden.
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Theo: Ich sage dir, o Karl, da fehlt ein-
fach das Bewusstsein. Diese jungen Leu-
te mogen ihre Griinde haben, die Bache-
lor-Studiengiinge und deren Folgen sind
auch wirklich schwer zu ertragen: Stindi-
ger Leistungsdruck, rigide Einschnitte in
die Wahlfreiheit bei den Studieninhalten
und dabei ein fortwihrender Verlust an
Qualitit — und das nur, um die armen
Studierenden so schnell wie moglich auf
dem Arbeitsmarkt verbraten zu kénnen,
als bestenfalls Halbgebildete. Aber glaubst
du wirklich, dass dieser Aktionismus er-
folgreich sein konnte? Denn der Student
ist wahrlich nicht das Subjekt der Emanzi-
pation — er mag sich abmiihen wie er will,
der dem falschen Ganzen innewohnen-
den Dialektik kann er sich nicht entzie-
hen.

Karl: O Theo, du vergisst mal wieder die
Studentinnen. Und deine Resignation
riecht mir allzu sehr nach Pose. Mag sein,
bei der Besetzung des GWZ schien der
Protest noch sehr studentisch-harmlos.
Ich, der alte subproletarische Straflen-
kiampfer, hatte da ja auch meine Vorur-
teile. Doch die Studierenden haben lan-
gen Atem bewiesen und blieben sich treu,
ihren Interessen Gewalt zu verleihen. Im
Anfang liegt die Tat. Nur aus dem Pro-
test und im Protest fingt der Mensch an
zu lernen. Die Studierenden begannen
schliefllich auch erst im Protestieren, iiber
den eigenen Tellerrand hinaus zu schau-
en und nicht nur ihre Probleme zu se-
hen, o Theo, sondern die grofleren Zu-
sammenhinge zu begreifen. Sie reden von
der Universitit und der Gesellschaft
zugleich, von Sinn und Unsinn des
Bildungsideals. Kurzum: Sie lassen sich
die Selbstkritik nicht nehmen

Theo: Doch wer, o Karl, ist dieser Pro-
test? Die iiblichen Verdichtigen sind’s!
Ach, hochstens 300 Leute. Siche, wir ha-
ben insgesamt fast 30.000 Studierende in
Leipzig, da merkst du, wie weit der Drang
zum Aufstand reicht! Vielleicht hitt’s eine
richtige Besetzung werden kénnen, hit-
ten sich die Leute nicht nur lammfromm
auf das Foyer beschriinkt. Und selbst dort
fillt den Leuten nichts anderes ein, als
Wotkshops abzuhalten. Kaum kommt der
Karren der Empérung ins Rollen, schon
fliichtet mensch sich wieder in das Semi-

nar zuriick. Und was spucke der Geist dort
aus? Tausende und Abermillionen sozial-
theorethische Ansitze! Aber den Gesamt-
zusammenhang, o Karl, iibersteigen diese
wahrlich nicht.

Karl: Aber vergiss nicht, o Theo, mit der
Besetzung des Neuen Seminargebiudes ha-
ben die Studierenden den Rubikon iiber-
schritten, der den Protest vom Widerstand
trennt. Nicht nur um zu diskutieren, ta-
ten sie dies, sondern es war gleichsam ein
politischer Akt. Denn siehe: Schlieflich
war’s ihnen um die Universitit als Raum
zu tun, wo Wissen nicht nur unter den Ar-
gusaugen des allmichtigen Marktes ge-
schaffen wird. Und wenn dieser vielleicht
kleine, aber vorhandene Freiraum dem
schnéden Mammon geopfert werden soll,
dann ist es ein Zeichen der Hoffnung,
‘&1 menisch sich diesen Raum zuriicker-
obert, ohne
fur alle ma\l\

ich alle
aufzuwirmen, bei de-

| ’.‘s

en. Traur% anuschaun vor

en die geistige Freiheit ein
dorren muss. Da bewelst

damme in eine Sack-

Bach hinunter!, oder,

e hohere Weisheit, als d1e ]

leidet, laut pfeifend
ollten,.um ihre Sorge :

Theo: O Karl, du redest von Riumen.
Doch was fiir Riume sind’s? Dieselben,
die der Staat seit jeher in der Uni vorsah.
Denn auch zu guten alten Humboldtzei-
ten und danach war die Uni nur die Pro-
duktionsstitte, um dem arbeitsteiligen
Gesellschaftskomplex die Experten zu
ziichten, die er brauchte. Nebenbei sollte
sie stets nur noch den guten Staatsbiirger
ziichten. Die Vorstellung der Universitit
als Residuum von Freiheit und kritischem
Denken ist doch rine Ideologie! In die-
sem Dilemma gefangen, bleibt der Stu-
dent doch ewig der eigenen Ohnmacht
verfallen.

Karl: Studentlnnen, o Theo...

Theo: Von mir aus... Selbst wenn’s ih-
nen nach Freiheit im Universititskorpus
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diirstet, verlangen sie dies, um gute Staats-
biirger zu werden. Denn siehe: Der...
Karl: Theo...

Theo: ...Student! der die gute, d.h. kriti-
sche Universitit fordert, kommt nur dem
Begehren nach, das die biirgerliche Ge-
sellschaft thm vorschreibt: nimlich nicht
nur seine Arbeitskraft zu Markte zu tra-
gen, sondern auch noch als guter Wihler,
auf den engen Rahmen des Maglichen
sich beschrinkend, seine Staatspflichten
zu erfiillen. Die Kritik, die eine Universi-
tit beibringen soll, ist so immer die Recht-
fertigung des Staates. Der Student ist
nichts weiter als der perfekte S taatsbiir-
ger, der seine Stimme nur an der fiir sie
vorgesehenen Stelle erhebt und ansonsten
redlich arbeitet. Wie schon beim alten
Fritz: Risoniert soviel ihr wollt, aber ge-
horcht! Die Kritik an der Okonomi-
sierung der Universitit mag sich in
Heldenpose werfen, doch kritisiert sie nur
den Fake, dass fiir die fette staatsbiirgerli-
che Elite in der Universitit nicht mehr
ausreichend gesorgt wird.

Karl: Mir scheint, du willst dich nicht
bewegen: die Starre steckt im Geiste dir
und in den Knochen. Freilich hingt im
Ganzen alles zusammen. So ist die Uni-
versitit auch Staat und Kapital und nichts
diesen Dingen vollkommen Fremdes.
Doch wisse: Unter der Maske der Kritik
redest du der Vormundschaft das Wort,
du traust den Studierenden nicht zu, sel-
ber zu denken. Sie sollen schon alles rich-
tig begriffen haben, bevor sie handeln.
Doch das Begreifen stellt sich eben nicht
nur ein im elitiren Zitkel — wenn’s so
wire, briuchtest du nicht zu kritisieren,
du wiirdest das Kritisierte zum Naturge-
setz erkliren, Staat und Kapital fiir ewig
setzen. Erst in der kritischen Tat kommen
die Menschen zu Bewusstsein. Du kriti-
sierst den Elfenbeinturm und sitzt selber
auf dessen Dach. Doch erst im Protest
gegen die ihnen aufgezwung’nen Ketten
erheben sich die Studierenden aus ihrer
Unmiindigkeit. Indem sie ihren Interes-
sen Ausdruck verleihen, beginnen sie ihre
Interessen als die Interessen anderer zu
verstehen. So ist Solidaritit der Weg ge-
ebnet. Du sagst, in den Klagen der Stu-
dierenden spiegle sich nur der Willen der

biirgerlichen Gesellschaft? Doch sind’s

nicht gerade die uneingel6sten Verspre-
chen der biirgerlichen Gesellschaft von
Freiheit, Gleichheit und Individualitit, die
zum Aufbegehren treiben? Und liegt die
Reflexion auf diese Gliicksversprechen
nicht im Handeln, diese einzufordern?
Nur weil ein Universicitsprotest dem fal-
schen Ganzen entspringt, ist er doch nicht
gleich nur jenem verfangen. Wie willst du
denn die schweigende Masse — die Ange-
passten, wie du sie nennst — kitzeln, wenn
du im Theoriezirkel dich versteckst und
mit deinen Genossen die eigene Ohn-
macht mit klugen Worten stets aufs Neue
predigst? Wie kannst du, o Theo, An-
spruch auf Wahrheit erheben, wenn sol-
che Wahrheit mit der praktischen Pers-
pektive sich so gar nicht messen kann? Im
reinen Selbstbewusstsein, im Reich des rei-
nen Geistes, haust dein Anspruch auf
Wahrheit, der von konkreten alltiglichen
Auseinandersetzungen sich feige fernzu-
halten sucht. Deine Flucht in die Theorie
ist Hucht vor der Verantwortung! Und
dies, um in deinen Worten zu sprechen:
heiflt ewig Staatsbiirger bleiben. Was du
mit deinem Klagegesang gebierst, ist
héchstens eine neue Staatselite. Der
StudentInnenprotest dagegen handelt und
reflektiert zugleich. Fr ist zur Solidaritit
in der Lage, weil er Verantwortung tiber-
nimmt. Erst die Besetzung hat einen
fruchtbaren Austausch der Ideen méglich
gemacht. Mag sein, dass dieses Unterneh-
men scheitert. Doch scheitern kann der
Mensch im reinen Denken ebenso wie in
schmutz’ger Praxis. Aber nur wo’s Den-
ken praktisch wird, gibt’s Aussicht auf Be-
freiung. Aufklirung ist fiir dich nur Sa-
che der Elite. Doch wenn sie nur dort ge-
deiht, so bleibt sie erst recht staatstragend.
Theo: O Karl, glaubst du denn immer
noch, dies Pseudohandeln sei die Treppe
hinab vom staatstragenden Elfenbein-
turm? Dann vergleiche doch die Theorie,
die sie in ihren Workshops aushecken, mit
der Praxis, die dir vorschwebt, oder anders
ausgedriickt: mit der Ohnmacht der Stu-
denten. Die alten Hirngespinste sind’s,
die sie in ihren Wotkshops stets aufs neue
aufbriihen, nur wird die Suppe mit jedem
Tage diinner. O Karl, ich sage dir, dieser
Protest trifft nicht ins Herz der Bestie! Die
Leitung dieser Universitit weif§ schon,

' BILDUNGSSTREIK
15.-19. JUNI 2009

www.bildungsstreik2009.de

J

warum sie Verstindnis fiir die Besetzung
bekundet. Dieser Protest wird in den
selben Stricken sich verfangen, wie alle
Proteste davor! Was tun die Leute denn
dort drinnen? Eben das, was du mir vor-
wirfst: Sie plenieren, diskutieren, dekla-
mieren gofle Thesen, so wie eh und je in
Seminaren. So bleibt dein Handlungs-
subjekt ein ohnmichtiges, kein solidari-
sches. Denn Bewusstsein fiir die Gemein-
samkeit der Interessen ist selbst bei der
breiten Masse der Studierenden nicht ge-
geben, und selbst wo sie an Aufruhr den-
ken, sind sie schon vereinnahmt von all-
tiglicher Routine, der Sorge um ihre Ab-
schliisse.

Karl: Erst beschwerst du dich des platten
Aktionismus wegen, und jetzt verlangst du
ihn! Denn siehe: Der Protest zeigt Konti-
nuitit. Schon bricht der neunzehnte Tag
an. Behutsam wird vorgegangen und
nichts iiberstiirzt, und doch nicht nur ge-
wartet. Dies ist kein Zeichen von Ohn-
macht, sondern eines von Ernsthaftigkeit
und Tiefe. Die Studierenden schaffen et-
was, was du nicht kennst: Experimentier-
raum. Sie wagen, Verantwortung zu {iber-
nehmen und auch sich selbst zu reflektie-
ren, sich der Auseinandersetzung zu stel-
len, althergebrachte Positionen abzulegen
und bessere zu entwickeln. Und selbst
wenn sie die Universitit nicht abschaffen,
so haben sie doch den ersten Schritt zur
Miindigkeit vollbracht. Nimlich Solida-
ritdt und Verantwortung. Du magst von
mir aus vor Geschichte resignieren, doch
sie schreitet trotzdem unaufhérlich voran.
Theo:Ich glaube, Geschichte macht mich
krank.

Karl: Eben. Lieber Geschichte machen.

Theo & Karl
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May-Action - IT WORKS!

Endlich mal wieder was los in L.E.! Und das zum Ersten Mai und ganz ohne Nazis.

Grund genug fiir die gesamte Feierabend!-Redax in kleinen Teams iiberall vor Ort

zu sein, um zu sehen, wie erfolgreich sich das Sterndemo-Konzept eines breiten
Biindnisses von politischen Gruppen umsetzen liess.

Al-Zentrale: Saluta, geneigtes Publi-

kum! Ich melde mich hier aus der FA!-
Zentrale, um Euch durch den Tag zu fiih-
ren. Und was fiir ein Tag das ist! Die Son-
ne strahlt makellos, und wie mir eben be-
richtet wurde, haben sich an den verschie-
denen Treffpunkten zum heutigen Mai-
Sternenmarsch bereits hundere Akti-
vistinnen versammelt. Anlass dieser alter-
nativen Mobilisierung zum 1. Mai ist die
allgemeine Unzufriedenheit iiber das all-
jihrliche Bratwurstfest der Zentral-
gewerkschaften und deren Forderung nach
immer noch mehr Arbeit im Rahmen ka-
pitalistischer Verwertungslogik. Stattdes-
sen wollen die Veranstalterlnnen hier und
jetzt ein klares Zeichen gegen den Arbeits-
wahn und die Ausbeutung der menschli-
chen Arbeitskraft setzen. Unter verschie-
denen Motti werden die AktivistInnen
aufeinander zulaufen und dann vom Siid-
platz gemeinsam unter einem arbeitskriti-
schen Slogan durch die Innenstadt zum
Johannisplatz ziechen. Wir sind gespannt,
ob das Konzeptaufgeht. Noch eine letzte
Info, ehe ich zu unserem Redaktionsteam
am Connewitzer Kreuz schalte: Heute
morgen waren gerade mal 100 Menschen
bei der DGB-Demonstration. Allein das
sollte den Funktiondren zu denken geben!
Aber nun ans Kreuz, von wo justus und
clov live berichten ...
justus: Hier sind schon gut 400 Leute vor
Ort. Noch ist alles ruhig. Halt! Da pas-

17:30Uhr

Johannisplatz

Endpunkt - ca. 600 Leutz

siert was! Ein Punk erklidrt herum-
stehenden Polizisten, sie seien Scheisse —
die bieten im Gegenzug an, ihn in Ge-
wahrsam zu nehmen. Eine Eskalation
wird zum Gliick vermieden...

clov: Ich sehe auch gerade 12 Konflikt-
manager_innen auflaufen. Die sollen
wohl das Alkoholverbot durchsetzen.
Beim Verlesen der ganzen Demoauflagen
bin ich fast eingeschlafen.
FA!-Zentrale: Am Kreuz scheint ja schon
einiges los zu sein. Wie sieht es in der
Johannisallee aus?

wanst: So langsam sammeln sich etwa
150 pinkbunte und dunkle Leute in pral-
ler Sonne. Ein selbstgebasteltes Pappschild
beschreibt die Stimmung: ,, Wir sind nied-
lich! - Was seid Thr?“. Vom Lauti aus
werden gerade einige PolizistInnen auf-
gefordert, nicht zwischen der Demo rum
zu laufen. Am Rande werden Taschen
nach Alkohol durchsucht.

bonz: Ein Skandal! Gerade noch recht-
zeitig konnte eine Sektflasche, ein po-
tentieller Molli, konfisziert werden. Die
Auflagen und der Aufruftext wurden ver-
lesen. Ah, es geht los!

FA!-Zentrale: Und jetzt noch schnell zum
Westplatz. Wie ist die Lage bei Euch?
momo: Also hier haben sich gerade rund
100 Leute versammelt. Wir stehn zwar
noch planlos auf dem Fuflweg rum, aber
das wird sich hoffentlich bald indern.
k.mille: Einige schwarzgekleidete Men-
schen bringen gemiichlich ihr Fronttrans-
parent - ,,Still not Loving Police® - in Stel-
lung. Demoauflagen werden verlesen. Die
Stimmung ist entspannt. Wir geben zu-
riick an die Zentrale.

FA!-Zentrale: Wahnsinn! Wenn ich mich
nicht irre, ist die Mobilisierung ein voller
Erfolg. Zusammen demonstrieren derzeit

{iber 650 Menschen fiir eine alternative
antikapitalistische Perspektive durch
Leipzig. Die breite Kompromiss-Linie der
VeranstalterInnen hat sich offenbar ge-
lohnt. Es ist lange her, dass eine solche
Menge von Aktivistlnnen in Leipzig an
einer eigenstindigen Pro-Demo teilge-
nommen hat. In wenigen Minuten miiss-
ten sich die drei Demonstrationsziige am
Siidplatz vereinigen. An alle Teams: Seid
Thr schon vor Ort?

momo: Ja, unser Demozug vom Westplatz
ist der erste am Stidplatz. Aber im Mo-
ment sind wir noch ein eher kligliches
Hiufchen.

k.mille: Oh was, so schnell?! Da ist man
mal fiir einen Moment bediirfnisorientiert

justus: Unser Demozug nihert sich jetzt
von Connewitz aus. Die Polizei ist deut-
lich in der Unterzahl, die Stimmung dem-

Johannisallee 13Uhr

Startpunkt 2 - ca. 150 Leutz
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Lokales

13Uhr

Conne Kreuz

Startpunkt 1 - ca. 400 Leutz

Liebknecht/Eisner 14Uhr

Zwischenkundgebung

Siudplatz  15Uhr

- ca, 800 Leutz

*
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Polizeiprasidium 15:45Uhr
(Peterssteinweg)

Unterbrechung durch
die Polizei

1

B  machen konnte. Scheiss Provo!

entsprechend entspannt.

clov: Jo, alles chillig hier. Mir fehlts per-
sonlich etwas an Inhalten. Sehe nur we-
nige Fahnen und ganze zwei Transparente.
Aufler dem 8.Mai-Aufruf kursiert auch
nur der allgemeine Demo-Flyer. Schade,
eine verpasste Chance.

wanst: Nach der Kundgebung am Bay-
rischen Platz mit Reden, die u.a. forder-
ten ,Schafft mehr Liden® und einer
ABBA-Coverband ging es weiter zur Karli
mit einem schlecht ausgesteuerten Jingle,
der fiir nichste Woche zum ,Rock am
Kreuz“ aufrief. Wir sind kurz vor dem
Stidplatz. Ich hére schon Gejubel. Die
Demo legt jetzt einen Schritt zu.

droff: Es bleibt hoffentlich be wegt. Gera-
de wurde der letzte D emozug von der Jo-
hannesallee mit Jubelrufen empfangen.
Demo komplett! Jetzt kann’s richtig los-
gehen.

FA!-Zentrale: Also, der versammelte
Demonstrationszug bewegt sich jetzt fréh-
lich und ausgelassen in Richtung Stadt-
ring. Die Stimmung ist dank des guten
Wetters und der vielen Leute ausgezeich-
net... Halt, ich hére gerade, dass der
Demonstrationszug von der Polizei direkt
am Polizeiprisidium aufgehalten wurde.
Wias ist da los, Leute?!

justus: Zwei Reihen Polizei in voller Mon-
tur haben die Strafle blockiert! Vom Lauti-
wagen aus wird die Menge aufgefordert,
ruhig zu bleiben und sich nicht provozie-

ren zu lassen.

clov: Abgekartetes Spiel! Nach der LVZ

B die Stimmung am Hohepunkt. Jetzt

sitzen wir im Schatten des Polizeiprisi-
diums fest. Die einzige Stelle, wo die Po-
lizei mit ihren wenigen Kriften dicht-

B  momo Ach, es hitte so schén sein

W  konnen. Aber nein, da fehlt noch
W  der Aufhinger fiir die Presse
@ morgen, damit die Demo
schlecht- und die Bullen gut-

1

Bundesverwaltungsgericht
14:00Uhr

Zwischenkundgebung

geredet werden konnen! '

FA!-Zentrale: Ich hore gerade, dass die
Demo weitergeht. Offensichtlich hat die
Polizei erkannt, wie tiberfliissig es war, die
bisher ausgesprochen friedliche Demons-
tration weiter zu provozieren. Fin Punkt
fiir die Ordnungsbehérden. Wie ist die
Stimmung nun? Wir schalten ein letztes
Mal zur Demonstration ...

wanst: Ja, wir haben am Rofplatz noch
einmal Halt fiir Reden zu Uni und Arbeit
gemacht. Auf der geiinderten Route geht’s
jetzt zum Johannisplatz, wo noch etwas
Musik und Chillout sein soll. Trotz Alko-
holverbot bin ich auch schon nicht mehr
ganz niichtern und freu mich auf die Wie-
se.

FA!-Zentrale: Unser Fazit zum heutigen
1. Mai: Die Sache mit der dreigeteilten
Demo hitte echt schiefgehen kdnnen. Es
war aber nicht so. Im Gegenteil: Stunden-
lang konnten die unterschiedlichen po-
litischen Gruppen die 6ffentlichen Riu-
me der Stadt mit ihren Inhalten besetzen.
Auflerdem zeigte das Teilnehmerlnnen-
Verhiltnis von beinahe 1:10 zwischen der
DGB-Demo und dem alternativen Stern-
demo, dass es richtig war, ein Zeichen ge-
gen die Pro-Arbeits-Demo des DGB zu
setzen. Denn die meisten politischen Akti-
vistlnnen in Leipzig haben begriffen, dass
es nicht um mehr, sondern um eine ande-
re Art der Arbeitsorganisation, nicht nur
um eine Reform, sondern um eine Revo-
lution der Verhiltnisse gehen muss. Sicher,
die breite Kompromiss-Linie hat nicht alle
in jedem inhaltlichen Punkt befriedigt,
aber die schiere Masse der Teilnehmer-
Innen war heute ein weithin sichtbares

Zeichen der Hoffnung,.

Weiter so, wiinscht deshalb allen der
Feierabend!

Westplatz 13Uhr

Startpunkt 3 - ca. 100 Leutz
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—3>> Der Verein (siehe FAl#29)
Hinfergrinde & Interview
|33 Lutzner StraBe 30 (siehe FA!#32)
Wachterhaus-Portrait

—2>> Lufzner StraBe 39 (Vereinshaus)
—3>> Liutzner StraBe 55 (seit 2007)
—>>> DemmeringstraBe 21 (seit 2006)
—>>> EngeristraBe 23 (seit 2006/07)

Merseburger Str. 17 (siehe FAI#31)

—2>>
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Wachterhaus-Portraif

Zschochersche 23 (siehe FAI#30

—»>>
Wachterhaus-Portrait

—>>> LudwigstraBe 99 (seif 2007)
—>>> EisenbahnstraBe 109 (seif 2007)

—3>> KuhtfurmstraBe 4 (entlassen)

A rger im Kiez! Anfangs mit Lorbee-
ren und Lobeshymnen zuhauf be-
hingt, sah sich der Verein HausHaltenim
vergangenen Winter pléezlich auch mit
unschmeichelhafter Presse konfrontiert.
Von genervten Anwohner_innen, Schli-
gereien und Konzerten, die von Polizei-
kriften beendet wurden, war die Rede
oder vielmehr das Gerede, und immer
ging es dabei um das Wichterhaus an der
Ecke Zschochersche/Industriestraf§e in
Plagwitz. Jedoch hat sich kaum jemand
die Miihe gemacht, die Hintergriinde zu
beleuchten. Anlass genug fiir den Feiem-
bend!, die Lupe auszupacken und den
Geriichten des Boulevards auf den Grund
zu gehen.
Schon zu Beginn unserer Artikelreihe iiber
die Leipziger Wichterhiuser hatten wir in
der #29 auf die konzeptionellen Mingel
und méglichen Schwachstellen des Kon-
zeptes hingewiesen. So z.B. auf das Feh-
len von konkreten Nutzungskriterien,
durch die der Verein HausHalten den
selbst gesteckten Anspruch der sozialen
Stadtentwicklung auch ernsthaft einlésen
konnte, oder die nachrangige Behandlung
der Interessen der ,WichterInnen® und
deren fehlende Mitbestimmungsmdog-
lichkeiten. Nichtsdestotrotz sehen wir
nach wie vor auch die Chancen und Frei-
riume, die der HausHalten e.V/ mit sei-
nem Konzept fiir die Nutzer_innen ersff-
net. Viele Aspekte mund um die Fragen
und Probleme von Selbstorganisation las-
sen sich anhand der verschiedenen Haus-
projekte beleuchten. Am hier vorliegen-
den Beispiel der Zschocherschen Straf§e

33> Zschochersche 59/61 !“
)

Letztlich keine Handhabe

Wachterhaus Zschochersche StraBe 59/61

59/61 wollen wir deshalb riickblickend
einige Konfliktlinien aufzeigen, die durch
das Zusammenwiirfeln verschiedener
Nutzungsansitz leicht entstehen und von
daher bei der Koordination eines kollek-
tiven Hausprojektes nicht unterschitzt
werden diirfen.

Einzigartige Mischung

Bei dem Objekt in der Zschocherschen
Strafle 59/61 handelt es sich in vielerlei
Hinsicht um eine Ausnahme im Portfolio
des Vereins, beherbergen die Hiuser doch
mit elipamanoke und Kultiviers Anders!
zwel Vereine, die mittlerweile feste Gro-
Ben im Kulturbetrieb des Leipziger Wes-
tens geworden sind. Das Projekt umfasst
zwei Hiuser. Das eine, direkt am Kanal,
wird nur im Untergeschof§ von elipama-
noke genutzt, da sich der Rest in einem
baulich duflerst heruntergekommenen
Zustand befindet. Der Hohenunterschied
zwischen Kanal und Strale bedingt ein
weiteres Kuriosum, nimlich dass der Kel-
ler gleich drei Fragen hat.

Uber den beiden Vereinen im Erdge-
schoss, die sich vor allem der Férderung
und Vernetzung von jungen aufstreben-
den Kiinstler_innen verschrieben haben,
sind vier Wohnungen mit rund 220m?2.
Die Bewohner_innen zahlen einen mo-
natlichen Betrag, bei dem HausHalten aber
nicht méchte, dass er Miete genannt wird,
weil ihm kein Mietvertrag nach dem BGB
zugrunde liegt, sondern lediglich eine
Nutzungsverinbarung. Das zweite Ober-
geschoss wird von Student_innen der
Hochschule fiir Grafik und Buchkunst
(HGB) vereinnahmt, die hier ihre Ateliers
betreiben und in mehr oder weniger re-
gelmifligen Abstinden auch Rundginge
unter dem Motto , Tag des offenen Ate-
liers“ anbieten. Das Stockwerk dariiber
teilen sich eine psychologische Beratungs-
stelle und das Designatelier Scalare, das
allerdings teilweise schon wieder ausgela-
gert wurde, weil den Betreiber_innen die
verfiigbare Fliche zu klein wurde und die
erhofften Synergieeffekte ausblieben. Im
vierten Stock hat erst im Mirz das Atelier
fiir Ausdrucksmalen wesensART erdffnet.

Hier kann mensch es laut Eigenwerbung

jeden Dienstag und Donnerstag ab 19 Uhr
,mit einem groflen weiffen leeren Blatt
aufnehmen®.

Bedenkt mensch, dass bei diesem Haus-
projekt 2006 erstmals Riumlichkeiten
nicht nur an Vereine und Kiinstler_innen,
sondern auch an Einzelpersonen vergeben
wurden, welche diese ausschliefllich als
Wohnraum nutzen, lisst sich schon erah-
nen, dass diese unterschiedlichen Nut-
zungskonzepte zu Reibungen fiihrten.
Doch die Probleme fangen nicht erst zwi-
schen den ,Wichter_innen“ an, sondern
bereits an der Frage um Mit- und Selbst-
bestimmung gegeniiber dem HausHalten
e.V..Im Sommer 2007 kam das Haus grof§
in die Medien, als die Minister fiir Bau
und Stadtentwicklung simtlicher EU-
Mitgliedsstaaten zu Gast in Leipzig wa-
ren und bei dieser Gelegenheit auch das
besagte Wicherhausmodell besichtigte.
Allerdings nicht zur Freude Aller: Die
meisten Nutzer_innen empfanden es als
wenig prickelnd, dass ihnen diese Veran-
staltung von HausHalten ungefragt
»iibergestiilpt® wurde, ebenso wie die
Preisiibergabe anlisslich des Wettbewerbs
,Deutschland - Land der Ideen®. Die Be-
griindung des Vereins dazu lautete
lediglich, dass dies das einzige Wichter-
haus sei, in dem auch die dem Anlass ent-
sprechenden Riumlichkeiten vorhanden

seien.

Konfliktlésung?

Die fehlende Vermittlung zwischen den
verschiedenen Nutzungsansitzen und der
mangelnde Blick des Verins auf Mit- und
Selbstbestimmung der Nutzerlnnen wa-
ren es dann auch, die die Losung der auf-
kommenden Probleme zusitzlich er-
schwerten. Ausgangspunkt von Spannun-
gen im Haus war zum einen, dass sich die
urspriinglich eingereichten Konzepte der
Vereine Kultivier t Anders!und elipamanoke
bei laufendem Betrieb schnell weiterent-
wickelt hatten. Konkret bedeutete dies,
dass dort seit lingerem schon regelmifig
Bands und DJs auftreten, teilweise auch
bis weit nach Mitternacht. Dies fiihrte
dazu, dass sich die Anwohner_innen hiu-
figer tiber Lirmbelistigung beschwerten.



Unter der Lupe

Als zusitzlich explosiv erwies sich jetzt die
stark unterschiedliche Nutzung innerhalb
des Hauses. Angesichts der Tatsache, dass
kaum Mafinahmen zur Dimmung der
entstehenden Schall- und Geruchs-
belistigung (durch Zigaretten) bei den
Veranstaltungsriumen getroffen wurden,
sahen sich die Hausbewohner_innen
mehrmals pro Woche mit den unangeneh-
men Folgen konfrontiert. Diese wurden
an HausHalten herangetragen, der Verein
beschrinkte sich nach Gesprichen darauf,
die betreffenden Vereine abzumahnen und
mit Kiindigung zu drohen, die im Falle
des Kultiviert Anders! Ende letzten Jahres
auch ausgesprochen wurde. An einer ak-
tiven Vermittlung zwischen den Nut-
zer_innen bestand vorerst wenig Interes-
se. HausHaltenwollte zwar eine Einigung
der Konfliktparteien untereinander errei-
chen, doch ohne die eigene M itverantwor-
tung an den Verhiltnissen wirklich einzu-
riumen.

Inzwischen wurde eine Vereinbarung er-
reicht. Viele Details sind allerdings nicht
bekannt, da die beteiligten Parteien uns
gegeniiber verschiedene Angaben mach-
ten und die Verantwortlichen von Haus-
Halten sich nicht 6ffentlich duflern, mit
der Begriindung, keine alten Wunden
aufreiflen zu wollen. Sie sehen es als Er-
folg ihres Konzeptes, dass es seit mehre-
ren Monaten keine Beschwerden mehr
gab. Eine Konsequenz, die sie aus diesem
Konflikt zogen, ist, jetzt verstirkt darauf
zu achten, dass die in Frage kommenden
Nutzer_innen sich untereinander kennen,
bevor ihnen zugesagt wird. Uberhaupt ist
HausHalten bemiiht, die Komplikationen
herunterzuspielen — es wird darauf verwie-
sen, dass es bei 13 Hiusern nur in diesem
Wichterhaus Probleme unter den Nut-
zer_innen gab. Nicht eingehen wollte man
auf die traurige Tatsache, dass erst das
~Quartiersmanagement Leipziger Westen®
als externer Vermittler einbezogen werden
musste, um iiberhaupt alle Parteien an ei-
nen Tisch zu bekommen. Es wird schon
als Erfolg angesehen, dass nun innerhalb
der Hausgemeinschaft iiber die Intensi-
tit, Linge und Hiufigkeit der Veranstal-
tungen ein Konsens gefunden wurde.
Jedenfalls hat Kultiviert Anders! eingelenkt
und macht nur noch einmal im Monat
Veranstaltungen, die linger als 22 Uhr

dauern. Zur Belohnung fiir ihr tiberarbei-
tetes Konzept haben sie jetzt einen neuen
Nutzungsvertrag.

Alles in Butter? Denkste!

Seltsam nur, dass die Bewohner_innen aus
dem ersten Stock dies erst durch uns er-
fahren haben. Eine Kommunikation un-
ter den Nutzer_innen findet ihren Anga-
ben nach nicht bzw. nur spirlich statt.
Eine Bewohnerin ist kiirzlich ausgezogen,
weil sie den Lirm nicht mehr ertragen
wollte, der Rest macht einen reichlich re-
signierten Eindruck. Zwei Jahre lang habe
mensch sich erfolglos immer wieder iiber
die Zumutungen Lirm und Qualm be-
schwert — auch seien wiederholt verant-
wortliche Personen der Vereine elipama-
noke und Kultiviert Anders! direkt ange-
sprochen worden (etwa wegen Bauholz,
das den Weg versperrte), jedoch wiren
keine ekennbaren Reaktionen erfolgt.
Nicht gerade forderlich muss es gewesen
sein, dass vergangenen August das Haus-
projekt als Ganzes in Frage stand und
HausHalten sich der Vermittlerrolle im
Konflikt entzog und allen Parteien mit
Kiindigung drohte. Wie blanker Hohn
mutet es da an, dass die iibrigen Nut-
zer_innen zunichst zum neuen Nutzungs-
konzept des Kultiviert Anders! befragt wur-
den, es jedoch zuerst am 30.10. und spi-
ter erneut ablehnten, woraufhin sie vom
HausHalten .V, nicht weiter mit einbe-
zogen wurden. Die Bewohner_innen ha-
ben zwar bemerkt, dass es in den letzten
Wochen erkennbar weniger laut gewor-
den ist, drgern sich aber nach wie vor,
dass es so lange dauert, ehe sich etwas
indert. Das hat auch Auswirkun-

gen auf die Plenumskultur. Gab
es vergangenes Jahr, als die
Krise akut war, fast alle
zwei Wochen Hausplena
(bei denen in der Regel —
auch nur die selben drei
oder vier Nutzer_innen
anwesend waren), so
gibt es inzwischen gar
keine mehr. JedeR
kommt nach Bedarf
zum Haussprecher,
der die Rolle des
Sprachrohrs gegen-
iiber HausHalten

einnimmt oder nutzt das schwarze Brett
im Hausflur. Dringende Punkte ligen mo-
mentan nicht vor — lapidarer Kommentar
des Haussprechers: ,Letztlich hast du ja
eh keine Handhabe®. Ein Nutzer aus dem
Erdgeschoss resiimiert: ,Am Anfang wur-
de viel versprochen, jetzt nach iiber zwei
Jahren haben wir zwar viel S pielraum und
Freiraum und miissten eigentlich Zim-
merlautstirke einhalten, solange es aber
die anwohnende B evélkerung nicht store,
hat HausHaltenkein Problem damit. Klar
sind wir mal hier und dort ins Fettnipf-
chen getreten und mussten die Fehler
dann auch ausbaden, da hitten wir uns
von HausHalten mehr Unterstiitzung ge-
wiinscht. Wenn nach auflen alles schén
ist und die Weste rein bleibt fiir Haus-
Halten, dann ist alles cool, aber sobald
irgendwie ein kleines Problem auftauchte,
wurde es doch sehr spitzfindig.

Bleibt zu hoffen, dass demnichst die haus-
interne Kommunikation wieder stirker in
Gang kommt und die Vereine Kultiviert
Anderslund elipamanoke, die das Bild der
Wichterhiuser in der Offentlichkeit zu
einem wesentlichen Teil mitprigen, noch
méglichst lange und ungestért ihren ei-
gentlichen Kernzielen nachgehen kénnen:
Ein Forum fiir Kultur, Kunst und Medi-
en zu schaffen, sowie jungen Kultur-
schaffenden und neuen Ideen einen Frei-
raum zu bieten, um eine soziale Stadt-
entwicklung im Viertel weiter voran zu
treiben.

bonz

www.kultiviertanders.de
www.myspace.com/elipamanoke
www.haushalten.orgde/

haushalten_chronik.asp
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sKeine graue Masse*

Theater-1-Euro-Jobber und FA! im Gesprach tiber Wélfe, Hartz4 und Egoismus

FA!: Euer Stiick heifSt ganz einfach ., Fgois-

mus . Warum?

Daniel (ACHIM): Ich denke, es gibt ver-
schiedene Arten von Egoismus und zudem
handelt der Mensch prinzipiell immer
egoistisch in dem Sinne, dass er von eige-
nen Bediirfnissen geleitet wird. Wenn es

keine Bediirf-
nisse gibe,

wiirde

der

Mensch gar nicht mehr handeln. Die Ar-
ten des Egoismus bestehen einmal in der
Konkurrenz, also man versucht, eigene In-
teressen gegen die der anderen durchzu-
setzen und sich Vorteile zu verschaffen, und
zum anderen eine Art von solidarischem
Egoismus, man schliefSt sich mit Leuten
zusammen und versucht auf diesem Weg,
seinen Bediirfnissen gerecht zu werden.
Diese beiden Arten stellen wir
im Stiick dar. Es
gibt

Menschen, die sich zusammentun, um
gemeinsam iiber die Runden zu kommen,
aber am Ende driftet man wieder ausein-
ander. Die Gruppe zerbricht nach dem
Sieg und jeder kehrt zu seinem individu-
ellen Egoismus zuriick.

Matthias (Regisseur): ,Egoismus® war
fiir mich am Anfang nur ein Arbeitstitel,
um Material zu sammeln. Wenn wir die
emotionale Behaftung von Egoismus
einmal weglassen und die negative Bedeu-
tung nur noch fiir das Wort Egomanie
einsetzen — der Gegenpool von Egoma-
nie wire Altruismus — dann gelangen wir
zu zweli Varianten: Jemand, der aus-
schliefllich an sich denkt auf Kosten an-
derer oder eben ein altristischer Mensch,
der auf eigene Kosten fiir das Gemein-
wesen handelt. Irgendwo auf dieser Ska-
la sollte man den Begriff Egoismus wert-
frei verorten, weil es durchaus einen ge-
sunden Egoismus gibt, den der Mensch
braucht. Im Laufe des Stiickes habe ich
keinen besseren Titel gefunden.



Lokales

EA!: Worin besteht die konkrete Zukunfis-
vision in eurem Stiick und wie viel Realitiit
steckt schon darin?

Ronald (KANZLER): Die Realitit besteht
wahrscheinlich in dem real existierenden
Turbokapitalismus. D as Stiick spieltin 10
Jahren, aber keiner weif§ heute, was in 10
Jahren sein kann. Es wird beispielsweise
nicht klar, warum der Kanzler in dem
Stiick das Gas abdreht, wahrscheinlich
weil in 10 Jahren das Gas zu teuer ist. Da
muss man als Herrscher eben Priorititen
setzen und dreht den Leuten das Gas ab,
die keine Lobby haben. Aber gleichzitig
wird die Arroganz der Macht vorgefiihrt,
weil die Michtigen heute nicht damit
rechnen, dass so etwas passieren konnte
wie in unserem Stiick [Anmerk.: Revolu-
tion], dass die Hungernden und Frieren-
den sich einmal erheben.

Hendrik (PRIESTER): Es ist wohl eher
ein Negativszenario, ein Horrorszenario
und keine Prophezeiung, die zeigen soll,
so wird es auf jeden Fall kommen, son-
dern nur: das kénnte passieren und so
kénnten Menschen auf bestimmte Situa-
tionen reagieren. Wir zeigen die Gefahr

FEA!: Die Figur Johann Schmidt gilt als An-
fiibrer der Untergrundorganisation, er ist
also dramaturgisch gesehen ein absolut zen-
traler Handlungstriiger. War um wunde er im
Stiick nicht stirker gewichtet als die ande-

ren Figuren?

Julia (MARIE): Wir wollten alle Ge-
schichten erzihlen — von jeder Figur -
vom Anfang bis zum E nde. Deswegen hat-
ten wir gar keine Zeit, uns nur um den
Anfiihrer zu kiimmern.

Matthias (Regisseur): Ich wollte nicht,
dass nur eine Person so ein Gewicht im
Stiick innehat, damit wiren die anderen
Personen zu Statisten verkommen. Es ging
schliefflich darum, den 6 monatigen
Arbeitsprozess fiir alle Teilnehmer so lust-
betont wie méglich zu gestalten — es wiire
in diesem Prozess weder schén noch pro-

duktiv gewesen,
wenn Johann
Schmidt zwei
Drittel der Pro-
benzeit bekom-
men hitte und
der Rest als graue
Masse verblieben
wire. Es gab die kla-
re Primisse: keine graue
Masse im Stiick, son-
dern jede Figur erhilt
ein Gesicht und eine

Geschichte und jeder bekommt die Mog-
lichkeit, eine kleine Entwicklung zu erle-
ben.

Daniel (ACHIM): Man kann es auch auf
einer inhaltlichen Ebene verteidigen. Bei
der Betrachtung historischer Prozesse ist
man oft stark auf die Anfiihrer fixiert. Bei
uns taucht die Masse eben nicht nur als
Masse auf, sondern auch als Akteur — sie
ist eben kein passives Objekt eines Ridels-
fiihrers.

FEA!: Am Ende eures Stiicks hiingt der Kapi-
talismus in den Seilen. Wofiir steht dieses
Symbol?

Ronald (KANZLER): Alles ist in einer Art
Schwebe. Es hat eine Revolution stattge-
funden, der bisherige Herrscher ist durch
seinen Giinstling getétet worden. Der
Herrscher, und hier zeigt sich eben der
Egoismus, hiingt bis zur letzten Sekunde
an seiner Macht. Das zeigt sich ja in den
letzten Jahrzehnten — und hier wieder der
Bezug zur Realitit — in der Bundes-
republik ebenso, die Herrschenden hin-
gen bis zum Schluss an ihrer Macht, bis
sie endlich mnter gepriigelt werden von
ihrem Thron. In unserem Stiick verbleibt
der Wirtschaftskapitalismus in der Schwe-
be — es kdnnte also weitergehen.

FA!: Warum kein Losungsvorschlag?

Hendrik (PRIESTER): Weil wir das gar

nicht liefern kénnen. Es wire vermessen.

Thomas (Licht und Biihne): Wir hatten

drei Méglichkeiten, wie das Stiick enden
konnte. Méglichkeit A hieff, der Rebellen-
fiihrer Johann Schmidt iibernimmt die
Herrschaft und wird von ihr korrumpiert.
B war ein schwarzes Ende und C ein offe-
nes Ende. Es war purer Pragmatismus, dass
wir uns fiir C entschieden haben.

FA!: Was hat die Biihnenarbeit im Vergleich
zu anderen 1-Euro-Jobs in euch bewegt?

Daniel (SONNTAG): Ich hab schon vie-
le Jobs gemacht — vom Kindergarten bis
Miillaufsammeln — das Projeke hier war
eine Abwechslung, eine grofle Erfahrung
mit tollen Menschen. Als ich das erste M al
von der Biihne runterkam, war mein
Selbstvertrauen extrem in die Héhe ge-
schossen. Ich hab dadurch gelernt, mich
ab und zu in den Arsch zu treten.

Julia (MARIE): Ich bin Schauspielerin
von Beruf deswegen ist dieses Projekt sehr
wichtig fiir mich. Es hat mir viel gegeben.
Ich habe eben eine Krankheit. Diese
Krankheit heiffit Theater. Deswegen nut-
ze ich jede Gelegenheit. Wenn du ver-
stehst, dass du die Herzen der Zuschauer
beriihren kannst, hast du ein unvergessli-
ches Gefiihl, dass du sehr stark bist und

dass du alles kannst. Das ist eine Sucht.

Hendrik (PRIESTER): Ich war sehr er-
staunt von dieser Gruppendynamik, die
ich so nicht kannte. Das ist ein sinnvoller
1-Euro-Job, es gibt da durchaus J obs, de-
ren Sinnhaftigkeit cher fragwiirdig ist und
nur darin besteht, die Leute daran zu hin-
dern, Zuhause zu bleiben. Mit diesem
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Stiick prigen wir die Kultur von Leipzig,
wir geben der Stadt etwas wieder. I deal.

Matthias (Regisseur): Ich glaube, bei
manchen Ubungen sind einige Teilneh-
mer extrem an die Grenzen gekommen.
Du kannst deine Personlichkeit auf der
Biihne nicht iiberspielen, sie ist immer da.
Der erste Schritt bestand also darin, zu
begreifen, dass man aus seiner Haut nicht
rauskommen kann. Danach folgt das Be-
kenntnis zu seiner Stimme, zu seinem
Kérper und zu seinen Bewegungen. Das

muss man einsetzen konnen. Man lernt.

FA!: Es ist dein 3. Projekt in der Richtung.
Warm hast du dich wieder dafiir entschie-
den?

Matthias (Regisseur): Ich hab damals
2005 das erste 1-Euro-Job-Theaterprojekt
in Leipzig zusammen mit der ,Villa“ aus
dem Boden gestampft. Es hat gedauert,
das Amt davon zu iiberzeugen, aber es
wurde bewilligt und es gibt mittlerweile
viele Nachfolgeprojekte. Es interessiert
mich, wie die Teilnehmer ihre Visionen
entwickeln und wie sich das ausdriicke.
Natiirlich gibt es geniigend Wetkmaterial,
aber mich interessieren die Themen, die
jetzt aktuell sind. Die Biihne ist ein Ort,
von dem aus man Botschaften senden
kann. Fiir die Frage der Authentizitit ist
es besser, wenn man sich die Rolle so baut,

wie man sie eben spielen kann.

FA!: Gab es Umstellungsschwierigkeiten?

Matthias (Regisseur): Die Gruppe muss
natiirlich ihre eigenen Gesetze aufstellen.
Wie gehen wir mit Themen um wie
Piinkdlichkeit oder Achtung vor dem an-
deren? Und da gab es ziemlich intensive
Phasen, wo diese Grenzen ausgetestet und
benannt wurden — bis eins, zwei Spieler
das Projeke verlassen haben.

EA!: Wafiir stebt der 1-Euro-Job in unserer
Gesellschaf#?

Thomas (Licht und Biihne): Zu 90% ist
der Job kein Einstieg ins geregelte Arbeits-
leben. Es ist meistens eine pure Be-
schiftigungsmafinahme, die vielleicht aus
einem sozialen Kalkiil heraus entstanden
ist, aber in der Realitit nicht den ge-
wiinschten Fffekt hat. Es ist halt die N ach-
folge der ABM-Stelle, allerdings mit eini-
gen Einschrinkungen — weniger Geld und
hirtere Zuteilung.

Ronald (KANZLER): Es ist ja auch egal,

wie man es nennt. Hartz4 kénnte man
auch als eine Art Stigmatisierung auffas-
sen, ich mach es nicht. Hauptsache ist
doch, ich werde beschiftigt und mit ein
paar Euro bezahlt.

Daniel (SONNTAG): Es hat eine gute
Nebenwirkung: Man weiff danach, was
man nicht machen méchte.

Matthias (Regisseur): Hartz4 ist so ein
Topf, indem alles Zuhause ist, sowohl
die Leute, die keine

Lust haben

Zu ar-

ANARCHIST SUMMER CAMP 09
JUL B4 - AUG OB, AUSTRIO

beiten und sich eine freie Zeit machen,
vielleicht fiir eine Sinnsuche, aber auch
die Leute, die gerne méchten, aber we-
gen einem Bandscheibenvorfall irgendwie
in die 1-Euro-Job-Schiene reingerutscht
sind und nicht mehr herauskommen.

Daniel (ACHIM): Um es knapp zusam-
menzufassen: Arbeit ist scheifle, keine Ar-
beit aber auch. Letztlich ist der 1-Euro-
Job auch nur eine Zwangsmafinahme, die
in unserem Fall positive Seiten hatte.
Hartz4 verschirft bestimmte Probleme,
aber letztlich ist der Sozialstaat selbst das
Problem, ein Teil des schlechten Ganzen.
Dessen Zweck ist schliefflich nicht, den
Leuten ein angenehmes Leben zu ermég-
lichen, sondern sie fiir den Arbeitsmarkt
verfiigbar zu halten — dafiir zu sorgen, dass
sie nicht total verwahrlosen und gar nicht
mehr zu verwenden sind, und zu verhin-
dern, dass sie irgendwann Rabatz machen.
In unserem Stiick machen sie halt
Rabatz.

Das Gespriich fiir den
Feierabend! fiihrte

amu.



Lokales

Fortsetzung von Seite 1 Keine Nazis. Nirgends.

Rechte Umtriebe beim Wave-Gotik-Treffen

listen von der JF sicher gern.
ist also vielleicht kein Zufall, dass re-

stellung geschlo

auch Menschen

tons sind nicht u
faschistInnen sollte
rung setzen, um de
Innen ihr Anliegen zu

ter Linie die Szene se
gen muss.

(1) siche z.B. htep://
. brosch4.htm.
erziell € (2) siehe htep://de.ind

i ] 243865.shtml?c=on#c;
sich zwar mit eindeuti

: hat aber gute Kontakg

Blaclg Metal-Bands wig

ter heep://

brownbook.

Spaﬁ esell— ehalten aufr

tlkel zu Fzre




14

Uebriégens

Mai-Juni 2009 #33

Feierabend!

Auszug aus dem
Programm:

VORTRAGE:

WORKSHOPS:

Anarchismus im 21. Jahrhundert

Vom A-Kongress in Berlin

om 10. bis 13. April sollte in der Ber-
liner Technischen Universitit (TU) der
Kongress ,Anarchismus im 21. Jahrhun-
dert— Anarchie organisieren® stattfinden.
Doch im Vorfeld sorgte eine zwei Tage vor
Veranstaltungsbeginn gestartete Diffamie-
rungskampagne seitens der Springer-Pres-
se B.Z. dafiir, dass die vorgesehenen
Riumlichkeiten der 7U den Kongtess-
teilnehmer_innen verschlossen blieben.
Am 08. April titelte das Klatschblatt mit
der Schlagzeile ,,Chaoten planen 7U-Kon-
gress“. Im zugehérigen Artikel werden
Randale an der Hochschule vermutet, dem
Programmbeft des Kongresses der Aufruf
zu kriminellen Handlungen unterstellt
und Angst vor einem angeblich angestreb-
ten ,,Gesellschaftssystem ohne Regeln ge-
schiirt. Von theoretischer Weiterbildung,
Austausch und Vernetzung ist in dem Text
keine Rede. In einer Mitteilung der Presse-
gruppe des A-Kongresses hingegen wird
betont, dass die Veranstaltung ,entgegen
dem verbreiteten Klischee eines sogenann-
ten Chaotentreffs [...] frei, friedlich, selbst
organisiert und ungezwungen eine Dis-
kussionsplattform fiir kritische Betrach-
tungen der aktuellen wirtschaftlichen und
politischen Situation anstrebt®. Noch am
Tag der Veroffentlichung des BZ-Artikels
zog die 7U-Leitung ihre

Genehmigung fiir
die Nutzung der
Riumlichkeiten
zuriick, obwohl
der AStA (Studie-
rendenvertretung)
der TU den Kon-
gress lange vor-
her angekiin-
digt und die
Riume re-
serviert

und

auch zugesagt bekommen hatte.
Obwohl der Kongress damit von der
sicherlich 6ffentlichkeitswirksameren uni-
versitiren Struktur zuriick in die Kreuz-
berger subkulturelle Nische gedringt war,
funktionierte Plan B dank Selbstorganisa-
tion und schénem Wetter bestens. Zwar
mussten die grofleren Veranstaltungen
und der Open Space drauflen auf einer
leider etwas unruhigen Wiese stattfinden
—aber die Location, die New Yorck (Raum
emanzipatorischer Projekte) im Bethanien
am Mariannenplatz, war doch sicherlich
viel schéner...
Die paar hundert Besucher_innen waren
nicht nur aus Deutschland, sondern auch
aus Russland, England und Schweden
angereist. Einige der geplanten Veranstal-
tungen mussten leider wegen des kurzfris-
tigen ,,Umzugs“ und der geringeren tech-
nischen Méglichkeiten ausfallen. Den-
noch gab es eine Vielzahl an Vortrigen,
Diskussionen und Workshops zu einem
breitgeficherten Themenspektrum (siche
linker Kasten), auflerdem prisentierten
sich verschiedene Gruppen und versuch-
ten ihre Form der Organisierung schmack-
haft zu machen.
Es ging aber nicht nur um die Selbstdar-
stellung der verschiedenen Stromungen,
sondern es wurde auch Selbstkritik an den
fast schon traditionellen Missstinden in-
nerhalb der Szene laut. Das Verharren im
ysubkulturellen anarchistischen Ghetto®
wurde ebenso thematisiert wie die proble-
matische Zusammensetzung der Szene aus
hauptsichlich minnlichen weiflen Men-
schen aus der Mittel- und Oberschicht.
Eine Losung wurde selbstverstindlich
(noch) nicht gefunden, genauso wenig wie
die der minnlichen Dominanz allgemein,
die sich auch darin wiederspiegelte, dass
die meisten Veranstaltungen von Minnern
angeboten wurden (sogar der Anarcha-
feminismus Vortrag). Die Organisa-
tor_innen hatten sich bewusst ge-
gen eine Quotierung der Veran-
staltungen entschieden, da sie
eben der angestrebten of-
fenen Organisations-
struktur widersprochen
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hitte.

Die rege Teilnahme und die insgesamt sehr
gute Stimmung zeugten von dem vorhan-
denen Bediirfnis nach intensiverer Ausei-
nandersetzung mit der Theorie der Herr-
schaftsfreiheit. Leider lisst sich diese bei
solchen kurzen Grofiveranstaltungen nicht
verwirklichen, sondern kann in der Tiefe
und im Zusammenhang mit aktuell rele-
vanten Themen, wie bspw. dem Post-
strukturalismus, nur in kontinuierlicher

lokaler Auseinandersetzung passieren —
und die ist leider immer noch selten.

Ob es in drei oder sechs Jahren einen
nichsten von der anarchistischen Fodera-
tion Berlin veranstalteten Kongress geben
wird, bleibt laut Veranstalter_innen abzu-
warten. Wohl aber schienen einige Men-
schen aus Osterreich von der Idee des
Kongresses so angetan, dass es Aussichten
auf einen A-Kongress 2011 in Wien gibt...
Wer bis dahin nicht warten mag, dem/

der seien die A-Tage in der Roten Flora
in Hamburg vom 12. bis 14. Juni 2009
ans Herz gelegt.

Pieke & Konne
(www.ainleipzig.blogsport.de)

Mehr Informationen, Protokolle zahlreicher
Veranstaltungen und teilweise auch Audio-
aufnahmen findet ihr auf dem Kongress-Wiki:
hetp://www.akongress.org/

Auf zur zentralen Einheitsgemeinde!

Klage gegen Gemeindegebietsreform in Sachsen-Anhalt endgiiltig gescheitert

ass der deutsche Bundesstaat vom
Prinzip des Féderalismus und damit
von einer Mitbestimmung durch die Be-
troffenen nicht viel hilt, sieht mensch
schon an dem Fakt, dass immer mehr
Entscheidungskompetenzen auf die niichst

héhere, europapolitische El erscho-

ben werden, anstatt die Auton® d
Selbstbestimmung auf den unterep
nen sicherzustellen. In Sach

gehi Staat nun exemplasi
Sch eiter. Was
Verhandl¥

nalen d

bisher freiwillige
wischen den kommu-
ar — der Zusammen-

s n groflere ¥ ungseinheiten
—wird nun per Dekret d@
juristische Zwangsmafina
Gemeindegebietsreform (2007/08
der eine kommunal organisig
de mindestens 10.000 E1

(") umfassen muss, um iiberhaupt so et-

‘mein-

vohnerlnnen

was wie Selbstverwaltung ausiiben zu kén-
nen, und wurde mafigeblich von der SPD
vorangetrieben. Fast 200 G emeinden hat-
ten dagegen vor dem Landesgericht Sach-

sen-Anhalts geklagt. Doch ohne Erfolg.
Richter $8hubert verkiindege .04,
2009, das esic der Wirt-
schaftlichkeit uf} amkeit des Lan-

des ausreiche

S€1b8 »

massiv in die

einzu-

dcs Bundesverfassungsgerichtes von 1988
Mensch konnte diese einheitliche de

akt ist: Gemeinden, die sich nu
Ende Juni keiner grofleren Verwaltung

Per his-
torisché deutiger nicht
sein. Denn in Deutschland
de von Gemein-

die Mit-
bestimmung von unten bestandig be-

wurden sci

den s Ost und zentra

schnitten. Drastischstes Beispiel ist Dine-
mark. Hier schrumpfte die Anzahl der
Gemeinden von 1400 (1950) auf sage und
schreibe 98 (2007). Dass solche Zwangs-
mafinahmen zur Zentralisierung von Ent-
scheidung den Hinden weniger mit
eing ral organisierten Mitbestim-
¢ von unten nach oben wenig zu tun
g und letztlich der transparenten

on Gemeindebudgets epdge-

genarbeite te jedem vers gen
in Hoch
des unter-
078 Wi-

thre Aufldsung 18 en,

Mensch einleu Desh

frinkischen ausen,

aus besetzten und Barrikaden er-

eten. Mehrere Hundertschaften der
sreitschaftspolizei mussten das 800-See-
damals erstiirmen, um die Ge-
meind&@Wentmachten. Ob der Mut der
Betroffenen in Sachsen-Anhalt dhnlich

grof ist, bleibt nur zu hoffen.

(clov)
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reisebericht: Turkey - Imagined Community I

Von der Istanbuler Bronx in die Anatolische Einsamkeit

ch bin umgezogen. Mich hat es aus dem touristeniiber-

wucherten, hippen Avantgarde-Viertel Galata (FA! #32 , Tur-
key — Imagined Community”) in das Istanbuler Armenviertel
Tarlabasi im Stadtteil Beyoglu, auch Taksim genannt, verschla-
gen, der seit jeher von Ungldubigen bewohnt wurde. Tarlabasi ist
die Bronx von Istanbul und sein Ruf eilt ihm voraus. Wenn ich
erzihle, dass ich dort lebe, richen die Reaktionen von betrete-
nem Schweigen bis hin zu ungliubigem Entsetzen. Kurden, Rum
(Griechen), Roma, Drogen, Transsexuelle, billige Absteigen ist,
was die Mehrheit Istanbuls allgemein mit Tarlabasi verbindet.
Was ich damit verbinde?
Faltige, gegerbte Gesichter mit Kippenstummel zwischen zahn-
losen Lippen, den billigsten und lautesten Wochenbazar Istanbuls
jeden Sonntag direkt vor der Tiir mit Tiirmen von frischem, la-
chenden Obst und Gemiise und geklauten Klamotten. Das La-
chen der ungeschminkten Transen vor mir an der Kasse im Su-
permarkt, in dem ich nie genug Geld dabei hab und trotzdem
alles bekomme. Der Panzer und die permanente Polizeiprisenz
in der Nihe des DTP-Biiros (,,Partei der demokratischen Gesell-
schaft®: Partei fiir die nationale Anerkennung der Kurden und
eine friedliche Losung der Kurdenfrage). Dutzende kleine Barbier-
geschifte, in denen eitle Minner und die, die es noch werden
wollen rasiert und gestylt werden. Der kurdische Bakkal-Verkiu-
fer, der Plastikhandschuhe fiir die Hygiene trigt und immer eine
mit mir raucht, wobei er sich manchmal ein Loch in seine Hand-
schuhe brennt. Der braune Stuhl vor unserem Haus, auf dem
jeden Tag unser Apfelverkiufer sitzt und minikleine gelbe und
rote Apfelchen loszuwerden sucht, die manchmal von vorbeizie-
henden halbstarken Horden, aus den Kisten geklaut werden,
wihrend der Alte nachsichtig lichelt. Im ca. 2,5 m? groflen
Elektronikladen, der von oben bis unten und von vorne bis hinten
mit Dingen voll gepacke ist, hat weder ein Kunde, geschweige
denn der Besitzer Platz, auch nur einen Fuff in den Laden zu
setzen. Und die verschmitzt lichelnde alte Frau mit den weiflen
Haaren, die in der Unterfithrung neben der Miilltonne die paar
Habseligkeiten verkauft, die sie (gefunden) hat, neben ihr iin

didn,sagee erund p
el sberhalb uh

merhaufen-Handschrift, die ein bisschen der Steno-Schrift mei-
nes vom Dokumentationsgeist besessenen Grofivaters dhnelt und
die ich manchmal selbst nicht entziffern kann. ,Ich sollte die
Dinge langsamer angehen”, so der gut gemeinte Ratschlag des
Schneider-Psy chologen, ,nicht so sehr durchs Leben hetzen”.
Ich muss grinsen und an Leipzig und Projektneurosen denken.

Wahlkampf

Jede befahrbare Strasse der 20 Millionen Metropole ist behangen
mit bunten Plastik-Fihnchen auf denen Glithbirnen und Pfeile
gedrucke sind. Sie hingen iiber Briicken, zwischen Strafienla-
ternen, Moscheen und anderen Gebiuden und schmiicken die
Autobahnen. Die Szenerie hat etwas Karnevaleskes. Nur feiert
niemand. Es ist Wahlkampf...und Plastikmiill-Potlatch. Ge-
kimpft wird gegen die Umwelt und ansonsten gegen alles ande-
re, was unrecht ist. Klientelismus par excellence. Erdogans AKP
(»Partei fiir Gerechtigkeit und Aufschwung”: islamisch-konser-
vativ ausgerichtet, derzeit stitkste Fraktion im tiirkischen Parla-
ment) beliefert ihre frierenden Wihler in spe schon mal mit
ausreichend Kohle, um ihnen die um 80% gestiegenen Heiz-
gas-Preise zu ersparen. Manche bekommen neues Einrichtungs-
mobiliar, andere Kiihlschrinke. Der Fall einer Familie wurde
bekannt, die sich tiber den neuen Kiihlschrank theoretisch ge-
freut hitte, wenn sie denn ans Stromnetz angeschlossen wire.
Das faszinierendste an diesem Wahlkampf sind die politisierten
Massen, die in Bewegung gesetzt werden. Zehntausende stro-
men zu den einzelnen Kundgebungen und schwenken, als ginge
es um ihr Leben, die Fahnen zu Phrasen wie: ,,Wir werden die
Armut in Ostanatolien abschaffen®.

Dort tobt indes seit Monaten die ,,Schlacht um die Festung
Diyarbakir®, der Hauptstadt des tiirkischen Kurdistans. Im Fern-
sehen werden unaufhérlich Bilder von Demonstrationen und
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te jemand mit einer Riesendose Puderzucker iiber die Landschaft
gestreut. Ich schwitze. Nach zweieinhalb Monaten nasser Plorre
in Istanbul und einigen gescheiterten Versuchen der Beton-Mega-
polis fiir ein paar Tage zu entflichen, eine Genugruung. Auf der
Strasse laufen Muslime mit violetten, lose um den Kopf gebun-
denen Tiichern und Salvar-Hosen, die bis zum Knie eng wie eine
Leggins sind und dann breit wie ein Rock werden. In all den
winzigen Dérfern, an denen wir vorbei tuckern, scheinen die
Menschen zu arbeiten. Frauen biicken sich iiber das Feld, wih-
rend ihnen eine abgemager te Kuh zuschaut, Ziegel werden getra-
gen, Weizensicke geschleppt, Teppiche geschiittelt, immer wieder
Schifer und kleine Menschengruppen, die irgendwo im
Nirgendwo die Strasse entlang spazieren. Seelenruhig. Vorbei an
kilometerlangen Steinfeldern, am Horizont schroffe Bergketten
und sonst nur Himmel. Dann brechen plstzlich Hochhaus-Bau-
ten aus der Erde. Mitten im Nichts. Brachiale Siedlungsmethoden.
Die Erde blutet.

Deutsche Biirokratie auf tirkischen Klos

Klopause. Der Bus wird mit einem an einen Besen befestigten
Schlauch von oben bis unten geschrubbt, als ginge es um ein
religidses Waschritual. Am Kloschalter sitzt ein etwa 50-jihriger
Mann, der mir, nachdem er sich nach meiner Herkunft erkun-
digt hat, einen Brief aus seiner Kabine entgegenstrecke. ,,In amt-
licher Sache® steht in deutsch darauf. Ein Scheidungsbescheid
mit Zahlungsaufforderung. Was die wollen, will er wissen. Be-
stimmt werde er sich nicht bei denen melden. Seine Frau...in
Hamburg...dann wieder ein Klokunde auf der anderen Fenster-
seite, der uns neugierig beobachtet, wihrend er auf sein Riick-
geld wartet...er neunmal dor t gewesen...keine dauerhafte Aufent-
haltsgenehmigung...ich verstehe nur Brocken, sowohl auf deutsch
als auch auf tiirkisch. Er will, dass ich ihm den Brief vom Anwalt
tibersetze. Der deutsche Staat schafft es sogar, seine verklausu-
lierten Phantasien in ein Klohiuschen im tiefsten Anatolien zu
transportieren und mich dazu zu bringen, den Krampf auch noch
zu {ibersetzen. Dabei wiire es nicht mal das Klopapier wert.

Staudamm im Paradies

Wir leihen uns ein Auto und fahren nach Hasankeyf Eineinhalb
Stunden von der Hauptstadt des tiirkischen Kurdistan am Tigris
liegt das Paradies. Hier soll der Garten Eden gewesen sein. Grii-
ne, saftige Wiesen vor schroffen Bergketten. Felshinge erheben
sich aus dem Strom des breiten Flusses, alle paar Meter Locher
im Fels, dahinter Hohlenlabyrinthe. Die PKK-Rebellen sollen
hier unter anderem ihre Riickzugsgebiete haben. Nur noch we-
nige kennen die unterirdische Geographie. Wir halten vor einer
alten Mauer. Kinder rennen uns entgegen. Die Midchen haben
riesige Striuf8e von irgendeinem Kraut in ihren Armen. Ich habe
den Namen vergessen, aber die halbgeschilten Stiele, die sie uns
kiloweise anbieten, sind extrem lecker. Wir tollen mit ihnen {iber
die Wiesen, dann zeigen sie uns die Reste osmanischer Grabmi-
ler, Hammams (tiirkisches Bad) und Burgen aus Zeiten des Reich-
tums.

Die Geschichte von Hasankeyf vor der christlichen Zeitrechnung
liegt im Dunkeln. Danach befand es sich unter wechselnder Herr-

Seitdem lebten die Christlé ]
ter islamischer Hand. Spate

hunderts beanspruchten d‘l Os “das IE\

Einwohner gehabt

{asankeyf immer
un iflerloren.;Au er bei den Kur-
den, wo es den Status einer ] ines nationalen Er-
bes behiclt. Wahrend dds Genozids an'den Armeniern 1915-17
war Hasankeyf Vernichtungsost, da sich Deportationsrouten dort

kreuzten. Hassankeyf heute 1st ein I Yorf, das WV lourismus lebt,

die sich die alten Héhlenlabyrinthe anschauen. Keiner kann mehr

genau sagen, wie diese Hohlen entstanden sind. In manchen
wohnen noch immer Familien.

Wir sprechen mit einem etwa 50-jihrigen Mann, der ein kleines
Café am Tigrisufer des Dorfes betreibt und uns hungrigen Miu-
lern Tomaten und Brot bringt. Er ist in einer der Hohlen gebo-
ren und erzihlt uns von dem seit Jahren von der tiitkischen Re-
gierung geplanten Staudamm-Projeke, das das D orf samt seinen
Schitzen, Hohlen und angrenzenden Gebieten in eine pittores-
ke Unterwasserlandschaft fiir Tiefseetaucher verwandeln soll. Im
Mirz 2007 entschied sich die deutsche Bundesregierung gemein-
sam mit der Schweiz und Osterreich zur Ubernahme einer
Exportkreditgarantie. Die Tiirkei habe sich zu Mafinahmen ver-
pflichtet, die weit iiber die bisher bei Staudammprojekten geiib-
te Praxis hinausgehen, hief§ es. Zu den Zugestindnissen zihlen
ein detaillierter Umsiedlungsplan sowie die Zusicherung von Ar-
beitsplitzen fiir die betroffene Bevolkerung, die Umsetzung be-
drohter Kulturdenkmiler aus Hasankeyf in einen Kulturpark
sowie die Garantie eines Mindestdurchflusses gegeniiber den
Unterliegern Syrien und Irak, von deren Umsetzung bislang nicht
viel zu erkennen ist.

Der Cafebesitzer erzihlt von Uta Roth, der Griinenvorsitzenden,
die Hassankeyf eine Woche vor uns besucht und bestaunt hat.
Sie kam im Auftrag der deutschen Regierung, die das Projeke bis
dato maf$geblich mitfinanzieren wollte. Aufgrund anhaltender
internationaler Proteste und der ungeniigenden Einhaltung der
geforderten Auflagen durch die Tiirkei, hat die deutsche der tiir-
kischen Regierung mitgeteilt, das sie nicht mehr an der Finan-
zierung interessiert sei, worauf die tiirkische Regierung geant-
wortet hat, dass ihr das herzlich egal sei und sie das Projekt auch
ohne die Hilfe Deutschlands in Angriff nehmen werde. Aber
auch die Schweizer haben ihre Gelder bis auf weiteres einge-
stellt. Bis auf weiteres. Viele der Bewohner sind iiberzeugt, dass
das Projekt trotzdem gebaut wird.

Was er machen werde, fragte ich den Cafebesitzer und eigent-
lich erwartete ich keine Antwort. Er hatte trotzdem eine: ,,Sagt
euren Leuten in Europa, dass sie uns erwarten kénnen, wenn

Klara Fall

der Staudamm gebaut wird®.
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Im Unterholz der Moderne

Religion, Vernunft, ldeologie

G ut 200 Jahre ist es her, dass Imma-
nuel Kant seine berithmte Forde-
rung, ,Habe Mut, dich deines eigenen
Verstandes zu bedienen®, erhob und Auf-
klirung als den ,Ausgang aus der selbst-
verschuldeten Unmiindigkeit” definierte.
Schon der Begriff ,Aufklirung® (,enligh-
tenment” im Englischen) verweist auf den
hehren Anspruch des Unterfangens: Al-
les soll vom Licht der Vernunft durch-
leuchtet, die Gesellschaft nach den Regeln
der Rationalitit umgestaltet werden. Da-
mit ist aber lingst kein Zeitalter univer-
seller Vernunft angebrochen. Zwar haben
die christlichen Kirchen in den westlichen
Industrienationen ihr Monopol auf die
letzegiiltige Erklirung der Welt verloren
— die Religiositit ist mit dem Verlust des
christlichen Monopols aber nicht ver-
schwunden.
Im Gegenteil lassen sich sogar Anzeichen
fiir einen religidsen roll-back, ein erneu-
tes Erstaken des Glaubens ausmachen.
Nicht nur in islamisch geprigten Teilen
der Welt gewinnen fundamentalistische
Bewegungen an Bedeutung. Auch hierzu-
lande bemiihen sich die christlichen Kir-
chen, verlorenen Boden zuriick zu gewin-
nen. Wie das ausschaut, konnte man vor
kurzem in Leipzig beobachten, in der De-
batte iiber das neugebaute ,,Paulinum (sie-
he FA! # 31). Auch die pro-tibetischen
Proteste im Vorfeld der Olympischen
Spiele in Peking 2008 diirften nicht nur
mit den Lebensbedingungen der tibeti-
schen Bevolkerung, son-
dern auch mit der
kaum von Sach-

kenntnis ge-

triibten Popularitit des Dalai Lama zu tun
gehabt haben (1).

Die heutigen Erscheinungsformen der
Religiositit sind freilich nicht einfach nur
irrationale Restbestinde in einer ansonsten
durch und durch rationalen Gesellschaft
— eine solche Sichtweise wiirde das Stati-
sche der Religiositit zu sehr betonen.
Selbst wenn die jeweiligen Glaubens-
inhalte und Praktiken gleich bleiben, kann
die Funktion, die sie in einer bestimmten
Gesellschaft haben, stark variieren. So
wire es z.B. absurd zu glauben, die religi-
ose Praxis neuheidnischer Gruppen, die
sich auf alte germanische oder keltische
Religionen bezichen, sei mit der ihrer Vor-
bilder identisch, egal wie sehr mensch sich
dabei um genaue Rekonstruktion von Ri-
ten und Glaubensvorstellungen bemiiht.
Auch die Selbstwahrnehmung religidser
Gruppierungen, die sich als Hiiter einer
»ewigen Wahrheit“ begreifen, ist also illu-
sorisch. Im Gegensatz dazu soll hier die
Religiositit (bzw. einige ihrer Spielarten)
als soziales, sehr ,diesseitiges”, zeit- und
ortsgebundenes Phinomen im Mittel-
punkt der Untersuchung stehen.

Einkaufsbummel im
Weltanschauungsladen

Dabei ist nicht zu iibersehen, dass sich
Form und Funktion der Religiosi-
tit in den letzten 100 Jahren gra-
vierend verindert haben: Wie

so ziemlich jeder Teil der
menschlichen Existenz ist
heute auch sie zu einer

Sache des Marktes gewor den. Wer ein wie
auch immer geartetes Bediirfnis nach
Sinnstiftung und weltanschaulicher Ori-
entierung hat, kann sich aus dem Sorti-
ment die Ware aussuchen, die ihm oder
ihr am ehesten zusagt. Im Zuge der Siku-
larisierung hat sich neben den etablierten
Kirchen eine Marktliicke fiir ein ganzes
Spektrum ,parareligidser (2) Stromungen
aufgetan. Als O berbegriff fiir dieses Spek-
trum hat sich das Schlagwort ,Esoterik®
eingebiirgert — gerade weil der Begriff
ebenso diffus ist, wie die Sache, die er be-
zeichnet, soll er auch hier weiter verwen-
det werden. In ihrer Vermitteltheit iiber
den Markt ist die Esoterik trotz aller Riick-
griffe auf iltere Traditionen ein genuin
modernes Phinomen, eine in gewissem
Sinn wirklich ,,neue” Form von Religiosi-
tit. Als solche soll sie im nichsten Heft
genauer unter die Lupe genommen wer-
den - hier sollen zunichst einige theore-
tische Vorannahmen geklirt und der ge-
sellschaftliche Kontext dieser neuen Form
der Religiositit untersucht werden.
Dieses Unterfangen stofit allerdings auf
Schwierigkeiten — zuallererst die Uniiber-
sichtlichkeit des zu beackernden Feldes.
Bleiben wir noch kurz bei der Esoterik.
Dieser Begriff bezeichnet ein loses Biin-
del von Gruppierungen, Weltanschauun-
gen und Praktiken, dessen kleinster ge-
meinsamer Nenner
der diffuse Glaube
an im Verbor-

genen wir-




Theorie & Praxis

19

kende ,hohere Krifte“ ist — egal, ob diese
nun als personifizierte Michte (Gotthei-
ten, Engel, Seelen usw.) oder abstrakter
als ,kosmische Energie® oder ,Schicksal
begriffen werden. Sonderfille (z.B. UFO-
Gliubige und Weltverschworungstheo-

retiker_innen, deren Literatur in Buch-
handlungen ebenfalls unter dem Schlag-
wort ,Esoterik® einsortiert wird) mii en
dabei mitbedacht werden. Von diesén
weltanschaulichen M inimalkonse
sehen, gibt es aber auch grofle
de — die jeweiligen Praktiken
kérperzentriert sein oder ith Gegenteildt

. . . . . .. " y
eine ,reine Geistigkeit* jabzielen, in/statk ¥
’

individualisierter Form oder in festen

Gruppenstrukturen ablaufen, diese S k-
turen wiederum kénnen flache Hiefarchi

. . i e
cn aufwelsen oder um e€ine autoritare

Guruﬁgur zentriert sein usw.

Die Schwammigkeit des G egenstandesist

aber nicht nur durch die Vielzahl der welt
anschaulichen Angebote bedingt, sondern
verweist auf ein immanentes Problem von
Religiositit unter den Bedingungen der
Moderne. Um dieses zu erfassen, miissen
wir uns das Verhiltnis von Vernunft und
Glaube, Rationalitit und Irrationalitit im
religiosen Denken ein wenig genauer an-
sehen.

Religion als Weltanschauung, als , Theo-
logie® im weitesten Sinne, als System von
Aussagen also, baut sich auf Dogmen, will-
kiirlich gesetzten und rational nicht wei-
ter begriindbaren Basisbehauptungen, auf.
Logisch lassen sich diese weder widerle-
gen noch beweisen — man kann héchstens
glauben, eine bestimmte Aussage entspri-
che der Wahrheit. Tut mensch das, kann
man allerdings auf dieser Basis durchaus
folgerichtig weiterargumentieren. Hat
man z.B. die Behauptung ,Die Bibel ist
Gottes Wort“ akzeptiert, ist es nur logisch,
sich z.B. iiber das Wesen der Engeln Ge-
danken zu machen — die werden schlief3-
lich auch in der Bibel erwihnt (was na-
tiirlich nicht beweist, dass es Engel wirk-
lich gi69). Eben weil religése Gruppierun-
gen zur Vermittlung ihrer Ansichten nicht
auf die Sprache als wichtigstes Mittel zwi-
schenmenschlicher Kommunikation ver-
zichten kénnen, sind religése Weltan-
schauungen immer eine spezifische Ver-
bindung von Irrationalitit und logischer

¥
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e, Komi
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_lic’heﬁ Plitzen wird

Rationalitit (Logik ist schlieflich vor al-
lem eine Sache des prizisen Sprachge-
brauchs).

Die religiosen Weltanschauungen zu-
grundeliegenden Dogmen geraten so lan-
ge nicht als bloffe Behauptungen in den
Blick, wie entweder derKreis der Gliubi-
gen*so nach auflen -aggeschottet ist, dass

seine Mitglieder 'nicht ‘erst mit der

M nde[e‘ eltsichten konfron-

{e; Jj » f‘nde Instanz

1)
1gen vom ,fech

in den westli

!

Yy
j,{“

das Verbrehnen v

O

. Fhen} Znde
ist der Religion mit
ten eine ernsthafte Konk rrenz_etwach
sen, die den groflen Vogfeil hat, nicht nur
VageVersprechuIn eh fiir das JenSeits, son-
dern auch praktische.Ergebnisse im Dies-
seits liefern zu kénnen.

Die fundamentalen Dogmen verlieren
damit an Verbindlichkeit, die sorgfiltig
konstmierten religidsen Aussagensysteme
geraten ins Wanken. Eben das ist der
Grund, warum die religiésen Vorstellun-
gen heute zunehmend abstrakter werden,
sich rligiés denkende Menschen immer
seltener zu klaren Aussagen beziiglich des
Wesens des ,,Gottlichen® hinreifen lassen
— die Religiositit zieht sich im Zuge der
Sikularisierung und der Konkurrenz
durch die Naturwissenschaften auf weni-
ger angreifbare Positionen zuriick. Die
Vorstellung eines persdnlichen Gottes, der
im Zorn gelegentlich mit Blitz und Don-
ner dreinhaut, wird z.B. ersetzt durch die
Idee einer abstrakten hoheren Macht. An
eine solche unpersdnliche ,,hohere Macht*
glauben laut der Shell-Jugendstudie von
2006 19% der Jugendlichen in Deutsch-
land, in der Gesamtbevélkerung sind es
etwa 33% (an einen personlichen Gott
glauben dagegen nur noch 22%). So lie-
fe sich Esoterik auch definieren: als Reli-
giositit von Leuten, die aus einem siku-

larisierten Milieu stammen, aber trotz feh-

nrwissenschaf® ¢

lender oder geringer Bindung an eine Kir-
che ein vages Bediirfnis nach ,Spirituali-
tit“ haben. Es fragt sich nur, woher dieses
Bediirfnis kommt.

Dafiir miissen wir uns den gesellschaftli-
chen Kontext ansehen, in dem diese neue
Form der Religiositit steht. Denn ob
mensch sich den Schépfer der Welt nun
als etwas grantigen ilteren Herrn oder als
fliegendes Spaghettimonster vorstellt, ist
zuniichst mal beliebig — nachpriifen Lisst
s’igh"die Behauptung im einen wie im an-

4 ?ren Falle nicht. Wenn sich jemand fiir
id T di

e eine oder die andere Art des Glaubens
5
entscheidet, ist diese Entscheidung in ers-

: '{-’M'\\ Linie sozial bedingt, z.B. dadurch, dass

¢ nts‘préthende Religion ein hohes An-
hen genieflt, die eigenen Eltern dieser
ocn oder dasssie bestimmte indivi-
3ediirfnissen bedient. Wihlen wir
deres Beispiel: Wenn ich behaup-
e, Gott wire mir erschienen und
r befohlen, kleine Kinder zu t5-
ten/und atfzufressen, so wiirde mir wohl
jeder(r) entriistet widersprechen — wider-
egen liefle sich die Aussage nicht, aber
weil sie anerkannten gesellschaftlichen
Normen zuwider liuft, wiirde niemand sie
iiberzeugend finden.

Wi sollten also die Esoterik in einen gré-
Beren gesellschaftlichen Rahmen einord-
nen, um zu erkliren, warum bestimmte
Dogmen totzdem weiterleben, in immer
neuen Zusammenhingen zum Vorschein
kommen, obwohl sie nicht mehr von ei-
ner kirchlichen oder staatlichen Gewalt
gestiitzt werden.

Dabei kommen wir nicht umhin, von
Herrschaft zu sprechen. Meiner These
nach beruht Herrschaft nicht nur auf ei-
ner bestimmten Verteilung materieller
Giiter (Lebensmittel, Geld, Waffen usw.)
beruht, sondern komplementir dazu auf
einer entsprechenden ,gesellschaftlichen
Mythologie“. Herrschaft wird nicht nur
durch rohen Zwang durchgesetzt — sie ist
auf die Mythologie angewiesen, um sich
zu legitimieren, d.h. die Leute dazu zu
bringen, die iiber sie ausgeiibte Herrschaft
zu akzeptieren. Entgegen einem vulgir-
marxistischen Ideologiebegriff wire diese
gesellschaftliche Mythologie also nicht nur
ein ,,Uberbauphéinomen“, etwas der 6ko-
nomischen ,Basis“ Nachgeordnetes und
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aus dieser Ableitbares, sondern als konsti-
tuierenden Bestandteil eines Gesamt-
zusammenhangs von Herrschaft — die ka-
pitalistische Ordnung der Dinge stiitzt die
gesellschaftliche Mythologie und wird ih-
rerseits von dieser gestiitzt. Als integraler
Bestandteil der Gesellschaft schligt sich
diese Mythologie nicht nur in Religion
und Esoterik, sondern auch im ,Alltags-
verstand“ (3) und im wissenschaftlichen
Diskurs nieder.

Kritik der Religionskritik

Um diese doch etwas dreiste Behauptung
zu stiitzen, greifen wir noch einmal auf
ein (willkiirlich gewihltes, aber hoffentlich
erhellendes) Beispiel zuriick. Denn unhin-
terfragte Vorannahmen spuken auch dort
herum, wo mensch sich auf grétmogli-
cher Distanz zum Glauben wihnt, in den
diversen Formen von naturwissenschaft-
lich fundierter Religionskritik. Eine Or-
ganisation, die sich dafiir stark macht, sind
die Brights Deutschland, laut Selbstdarstel-
lung ,eine basisdemokratische Bewegung,
die fiir die Gleichberechtigung von Na-
turalisten eintritt“. Schauen wir uns ei-
nen ihrer Texte mal genauer an (4).

Der Anikel trigt den Titel ,Gottlos auf
der Suche nach Wahrheit“ und enthilt
durchaus sinnvolle Argumente: Der Ver-
fasser erklirt, dass es Adam und Eva nach-
weislich nie gegeben hat, er zitiert einige
blutriinstige Stellen aus dem Alten und
Neuen Testament und geiselt die ,homo-
phobe, sexistische, barbarische und primi-
tive Unterdriickermoral® der
christlichen und
muslimischen Reli-
gion — vielleicht et-
was platt, aber nicht
falsch. Sein Motto beschreibt
er am Ende so: ,Nichts glau-
ben. (...) Wenn man lange ge-
nug alles in Frage stellt, ste-
hen die Chancen gut,
dass man sich irgend-
wann Naturalist nennt
oder Bright. Ein Bright

ist jemand, der nicht

an Ubernatiirliches
glaubt, nichtan Gortt,

den Teufel, nicht an

Elfen oder den Weihnachtsmann.“
So weit, so gut — aber welchen Begriff von
,Natur® fithrt der selbsternannte ,,Natu-
ralist“ da gegen das Ubernatiirliche ins
Feld? Schauen wir noch mal genauer hin:
So beruft sich der Autor auch auf Greg
Graffin (Biologie-Professor und Singer
der Punkband Bad Religion) als Zeugen.
In positivem Bezug auf einen von diesem
verfassten Essay heiflt es da unter ande-
rem: ,,Graffin verurteilt die Leugnung der
menschlichen Natur, wie sie sowohl von
der Linken, etwa von Gender-Feministin-
nen und anderen Postmodernisten, als
auch von der Rechten, vor allem der reli-
givsen Rechten und von Rassisten, betrie-
ben wird.*
Das ist, kurz gesagt, Nonsens — und eben
deshalb aufschlussreich. So leugnen
Gender-Feministinnen nicht, dass der
Mensch auch ein biologisches Wesen ist,
sie bestreiten blof, dass soziales Verhal-
ten von der Biologie determiniert ist. Nur
weil Mann z.B. einen Penis hat, muss er
nicht unbedingt jeden verpriigeln, der ei-
nen komisch anschaut — wenn er sich so
verhilt, dann eher um einem bestimmten
gesellschaftlichen Ideal von ,Minnlich-
keit" zu entsprechen (z.B. aus Angst, man
wiirde sonst fiir schwul gehalten). Im Ge-
genzug berufen sich Rassisten stindig auf
die ,menschliche Natur“ und fithren dabei
exakt den Kurzschluss von Biologie und
sozialem Verhalten vor, den Gender-
Feministinnen kritisieren: So meinen Ras-
sisten, dunkelhdutige Menschen wiren se-
xuell besonders triebhaft und kénnten gut
trommeln, wihrend z.B. Juden von ih-
rer rassischen Veranlagung
dazu getrieben wiir-
den, besonders
gierig zu
sein und
stindig
Weltver-
schwérungen
anzuzetteln.
Die urspriingliche
Argumentation Greg
Graffins mag kom-
plexer gewesen sein,
als unser Religions-
kritiker sie wie-

dergibt (5). Dass

Graffin auch der Meinung ist, die Stro-
phe-Refrain-Form in der Musik hitte sich
deshalb durchgesetzt, weil sie ,eine be-
stimmte Funktion in unserer biologischen
Natur® erfiille (6), zeigt jedenfalls, dass
auch er offenbar Probleme hat, biologi-
sche Evolution und Kulturgeschichte
auseinander zu halten. Die Neigung zu
soziobiologischen Kurzschliissen scheint er
also mit den Rassisten zu teilen — seine
Rassismuskritik diirfte auf den Vorwurf
hinauslaufen, Rassisten wiirden nicht
genug von Biologie verstehen.

Es fragt sich, wie weit man mit einem sol-
chen Ansatz bei der Religionskritik
kommt: Was sagt es bspw. aus, wenn man
bei meditierenden buddhistischen Mon-
chen Verinderung in den Hirnstrémen
feststellt? Am Ende landet mensch noch
bei der Idee eines ,religidsen Gens®, wel-
ches der Schépfer selbst uns vorsorglich
eingepflanzt hat (wie clevere Theologen
argumentieren kénnten) bzw. uns dazu
bringt, allen méglichen Unfug zu glauben
(wie Rationalisten sagen wiirden). Im ei-
nen wie im anderen Fall stiinde die
Religionskritik bléd da — sie wire dann
ein dhnlich sinnloses Unterfangen wie z.B.
eine Kritik des Verdauungssystems.

Mit einem biologistischen Begriff von
s~menschlicher Natur“, wie unser Re-
ligonskritiker ihn hier gegen die Religion
ins Felde fiihrt, stecken wir schon tief im
Sumpf der gesellschaftlichen Mythologie.
Es geht hier nicht bloff um eine ,selbst-
verschuldete, sondern um eine ,fremd-
verschuldete Unmiindigkeit®, die gesell-
schaftlich produziert wird. Auch wissen-
schaftliche Theoriebildung findet schlief3-
lich nicht im luftleeren Raum statt — wie
bei der Religion lassen sich hier ,interes-
sierte Irrtiimer® und unhinterfragte Vor-
aussetzungen finden.

Metaphysik der Macht

Die moderne kapitalistische Gesellschaft
ist ein komplexes Gefiige von Trennun-
gen, von Fin- und Ausschliissen. Natio-
nalstaaten trennen zwischen Staats-
biirger_innen und ,Auslindern®. Die
Staatbiirger_innen werden ihrerseits nach
biologischem Geschlecht, Hautfarbe, se-
xuellen Vorlieben usw. sortiert. Konkur-
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renz auf dem Arbeitsmarkt schliefit die
Verlierer von bestimmten Erwerbs-
méglichkeiten aus. Das Bildungssystem
selektiert Menschen je nachdem, ob sie es
innerhalb einer bestimmten Zeit schaffen,
sich eine vorgegebene Menge an Wissen
anzueignen oder eben nicht. Das Eigen-
tumsrecht trennt die Erwerbstitigen von
den Produktionsmitteln, die waren-
produzierende Wirtschaft trennt Men-
schen von den Giitern, die sie vielleicht
brauchen, aber nicht bezahlen kénnen.
Staatliche und nichtsstaatliche Herrschaft
trennt zwischen denen, die Entscheidun-
gen treffen, und denen, die von diesen
Entscheidungen betroffen sind.

Kein besonders verniinftiges System, sollte
man meinen — jedenfalls kein besonders
angenehmes. Dieses System von Trennun-
gen ist nicht nur von Menschen produ-
ziert und bedarf fortwihrenden mensch-
lichen Handelns, um sich zu reproduzie-
ren. Es erzeugt auch for twihrend Konflik-
te, die fiir die Gesellschaftsordnung po-
tentiell bedrohlich sind und deshalb kon-
trolliert werden miissen. Diese Kontrolle
findet dabei nur in Ausnahmefillen durch
gewaltsame Unterdriickung statt (auch
wenn Herrschaft darauf nicht verzichten
kann), sondern eben mit Hilfe der gesell-
schaftlichen Mythologie. So sehr es bei
genauerer Betrachtung uniibersehbar ist,
dass die gesellschaftlichen Trennungslinien
auf menschlichem Handeln und sozialer
Interaktion berthen, so heikel ist diese Ex-
kenntnis fiir diej nigen, die meinen, ein
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herzustellen, was ,,schon immer“ so war.
Ein anderes Beispiel: Die Rolle des Man-
nes als ,Familienernihrer mag ein Pro-
dukt des frithen bis mittleren 19. Jahrhun-
derts sein — dennoch werden sich genug
an Geschlechterfragen uninteressierte His-
toriker finden, die diese gesellschaftliche
Arbeitsteilung schon in der frithen Stein-
zeit wiederzufinden meinen, und genug
Soziobiologen, die diese mit der biologi-
schen Ausstattung des ,Mannes® bzw. der
,Frau® ekliren.

Die ,interessierten Irrtiimer® miissen
dabei nicht unbedingt offen ausgespro-
chen werden. Komplementir dazu gibt es
auch eine ,interessierte Wahrheits-
produktion®. Ein Wirtschaftswissen-
schaftler mag vielleicht insgeheim dem li-
beralen Glauben an die ,unsichtbare
Hand des Marktes“ anhiingen — er kann
dennoch durchaus wahre Aussagen iiber
das Funktionieren der kapitalistischen
Wirtschaft produzieren. Der grundlegen-
de ,Irrtum“ muss in der Theorie nicht
formuliert werden, er wird aber dennoch
insgeheim den Lauf der Theorieproduk-
tion beeinflussen. Dabei funktioniert der
wissenschaftliche Anspruch auf Objekti-
vitit und , Interesselosigkeit” oft genug als
subtile Verschleierungstaktik: Wer von
sich behauptet, kein Interesse zu haben,

will in der Regel, dass alles so lésibt wie

es ist.

sich he

lers verhilt, als si

yterik in’s
orungs-

fsehen, aber gleichzeitig den Fake, dass

dieses Wirtschaftssystem stindig unerfreu-
liche Folgen nach sich zieht, nicht igno-
rieren kann. Der Widerspruch zwischen
zwel in einer bestimmten Weltsicht nicht
vereinbaren Aussagen wird nicht gelst,
indem mensch seine bisherigen Er-
klirungsmodelle hinterfragt und verbes-
sert — wenn mensch sowohl an Aussage a
(»Kapitalismus ist gut und normal®) als
auch an Aussage b (,Irgendwas liuft hier
falsch®) festhilt, bleibt als Ausweg nur der
Sprung in’s Irrationale: Nicht der Kapi-
talismus ist das Problem, sondern eine im
Verborgenen wirkende Macht, eine Ver-
schworung finsterer Hinterminner.

Aber Verschworungstheorien sind nur ein
Beispiel esoterischen D enkens — und nicht
einmal dessen populirste Spielart. Im
niichsten Heft soll anhand einiger konkre-
ter Beispiele der Zusammenhang zwischen
Esoterik und Gesellschaft, 6konomischem
»Unterbau®, gesellschaftlicher Mythologie

und esoterischem Denken niher unter-
Da das wissenschaftliche Denki die _sucht werden.
beobachtbaren Fakten freilich mcht ginz-

ich ignorieren kann, geraltji dabej auch;r
‘ deder m potent
dersp Qe Es
Real lit:it sict

corie nach tun sollte -‘2150 _

justus

p: punkhlstoryO tripod/punk/
id2.html nachlesen
(6) Testcand # 12, 2003, S. 107
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Vom Ende der Arbeit

Ein kurzes Pladoyer gegen die Leistungsmoral

Im Superwahljahr 2009 werden wir es
wieder bis zum Erbrechen ertragen miis-
sen, das Loblied auf die Heilige Arbeit.
Parteiideologen aller Fraktionen vereini-
gen sich zu einer plirrenden Kakophonie
mit einer einzigen Botschaft: Arbeite,
Mensch! Es ist kaum zu glauben, wie ei-

nig sich doch

wiirde nicht JedeR gerne weniger arbei-
ten, wenn die Arbeitszeit nicht gleichzei-
tig die Hohe des Lohnes bemessen wiir-
de? Doch anstatt bspw. fiir den 4-Stun-
den-Tag und verniinftige Lohne zu kimp-
fen, konnen sich die Herren und Damen
in der EU nicht einmal auf eine maxima-

die angeblich
SO zerstritte-
nen Parteien
des deutschen
Parlamenta-

rismus von

NPD iiber
CDU bis SPD und LINKE in diesem
Punkt sind. Wie besessen starren sie auf
das nationale, volkswirtschaftliche Wachs-
tum des Bruttoinlandprodukes (BIP) bzw.
die Steuerertrige und siuseln fortwih-
rend: Mehr, mehr, mehr! Ganz so, als wire
der grofite Segen der modernen techni-
schen Revolutionen die knechtische Ab-
hingigkeit und nicht die freiwillige Un-
abhingigkeit von der Arbeit. Dem armen
Proleten ist eine zweite Natter an den
Lohnbeutel gesprungen. Neben den Chefs
und Verwaltern der Kapitalertrige
schwingt nun auch der Staat seine Peit-
sche {iber den arbeitenden Massen und
treibt sie bestindig zu noch mehr Leistung
an. Dabei haben Milliarden von Hinden
und Geistern in weniger als zwei Jahrhun-
derten mehr Wunderwerke und unvor-
stellbaren Luxus geschaffen, als jemals
zuvor, hat die rationale Arbeitsteilung und
technische Innova-

le Arbeits-

»Es liegt daran, dass viele Politiker Europa zeit von
lieber als Siindenbock missbrauchen, anstatt (615 Stun-
sich dem Grundproblem zu stellen: Die Arbeit \X;cjlcheperi(-)
verschwindet. Das will kein Politiker seinen nigen. Ein
Wiihlern erzihlen. - Jeremy Rifkin (1) Grund
mehr, kei-

ner/m dieser Fanatikerlnnen der Arbeit
eine Stimme zu geben. Offensichdlich ist
denen die Arbeit derart zum Selbstzweck
geraten, dass sie wie der diimmste Bauer
ernsthaft glauben, dass man die Saatkar-
toffeln selbst und nicht deren Friichte ern-
ten konnte. Und der Zweck dieser Art von
stindiger ,Mehrarbeit” steht tatsichlich in
Frage, wenn er nur zur Entschuldung der
staatlichen Bugdets und zur Riickversiche-
rung riskanter Finanzspekulationen nutzt.
Noch dazu wenn die Formen der kapita-
listischen Lohnarbeit die Menschen zu-
einander isolieren, demiitigen, erniedrigen
und ihre natiirlichen Krifte ohne Regene-
rationszeit verheizen. Ganz zu schweigen
von dem ziigellosen Raubbau an den Res-
sourcen unseres Planeten. Was wir dage-
gen brauchen sind qualitative Verinde-
rung in den Arbeits- und den daran ge-
koppelten Lebensverhiltnissen anstelle

wir erschaffen, nicht mal mehr unsere
Kinder erreichen? Der Zweck der Arbeit,
also das Ziel, welches wir mittels der Ar-
beit anvisieren, scheint uns in der kapita-
listischen Arbeitswelt véllig entraten zu
sein. Stattdessen arbeiten wir, um Geld zu
verdienen: Hauptsichlich fiir die ohnehin
Ultrareichen und die stets klammen
Staatskassen. Pfennigfuchsend klauben
wir dann noch unseren miesen Restlohn
zusammen und hoffen darauf, uns mit
dem bifichen Geld ohne Verschuldung all
das erkaufen zu kénnen, was uns ja eigent-
lich die menschliche Arbeit vermitteln
sollte: Essen, Luxus, Mobilitit, Freiheit —
Gliick. Oder anders ausgedriickt: Das
Ende der Arbeit. Denn in welchen Bereich
der Gesellschaft und auf welche Art der
Arbeit wir auch schauen, iiberall ist als loh-
nender Sinn der Arbeit doch ihr Zu-Ende-
gehen mitgesetzt, verbunden mit einem
Wohlgefiihl von Zufriedenheit und Los-

Gelassenheit, von

tion das Quantum
der nétigen Arbeit
fortwihrend mini-
miert. Doch anstatt
dererlei Errungen-

»Das ist die Hoffnung, an die wir uns seit Jahrzehnten geklammert haben.
Die kapitalistische Logik sagt, dass technologischer Fortschritt und gesteigerte
Produktivitiit alte Jobs vernichtet, dafiir aber mindestens genauso viele schaf-
fen. Aber die Zeiten sind vorbei. “ Jeremy Rifkin (2)

Genuf! und Mii-
Biggang - am
Abend nach der
Schicht, am Sonn-

tag nach der Gar-

schaften unserer El-
tern und Alteren sinnvoll einzusetzen und
zweckmifig zu nutzen, nachhaltig mit
unseren natiirlichen Voraussetzungen und
Ressourcen umzugehen, proklamieren die
politischen Parteien eine verschwenderi-
sche Verbrauchskultur, um méglichst viele
Menschen, oh Segen, méglichst lange in
lohnabhingiger Arbeit zu halten. Aber

von rein quantitativem Wachstum, des-
sen Verteilung obendrein nachwievor un-
fair und ungerecht verliuft. Unter solchen
Bedingungen den Arbeitswahn noch an-
zuheizen, ist nicht nur dumm sondern
auch grob fahrlissig gegeniiber unseren
Kindern und KindesKindern. Ja wozu ar-
beiten wir iiberhaupt, wenn die Werte, die

tenarbeit, nach er-
folgreichem Abschluf§ eines Projektes, bei
der Ausstellung einer vollendeten kreati-
ven Schépfung. Es steckt eben ein tiefe-
rer Sinn hinter der Arbeit, als uns die ka-
pitalistischen Verhiltnisse glauben ma-
chen. Der Mensch arbeitet sich an seiner
Umwelt ab, nicht um der Arbeit selbst we-
gen, auch nicht wegen des Geldes, son-
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dern um seine vielfiltig gesteckten Ziele
zu erreichen und seine Welt so einzurich-
ten, dass sie ihm oder ihr bequem, gefil-
lig und heimisch wird. Arbeit und Geld
sind hierfiir nichts als die Mittel. Und die-
ser Sinn der Arbeit lisst sich derzeit uto-
pisch kaum besser fassen, als wenn wir von
ihrem Ende redeten. Jacques Derrida hat
in einem Vortrag 1998 in Amerika ein
dhnliches Thema aufgegriffen (3), als er
iiber die Verinderung an den Universiti-
ten sprach. Nach ihm sollten wir fiir ei-
nen neuen Blick auf die Arbeit so tun, als
ob das Ende der Arbeit schon am Ur-
sprung der Welt stiinde. So verriickt, wie
die Postmodernisten oftmals sind, etwas
Spannendes verbirgt sich in diesem virtu-
ellen Blick zuriick. Denn aus dieser Pers-
pektive erblicken wir plétzlich, dass in den
mythischen Ursprungserzihlungen tiber
unsere Welt, ein utopischer Gehalt berits
enthalten ist, der von Ausgang und Ende
der Arbeit kiindet. Wie bspw. die christ-
lich miiiggingerische Metapher vom
Garten Eden, dernach am Ursprung der
Welt die Arbeit und ihr Ende gleichzeitig
und miihelos verlaufen. Erst nach Paulus’
kosmologischer E ntriickung von Paradies
und Welt, der Trennung von Diesseits und
Jenseits, erscheint das irdische Leben als
ein Verdammtsein zur Arbeit und unaus-
weichlicher Bufle. Worauf uns Derrida mit
dieser historischen Spur aufmerksam ma-
chen will, ist, so meine ich, ein zumindest
kulturgeschichtlich tiberlieferter Zusam-
menhang zwischen dem Sinn, den wir der
Arbeit beimessen und dem Zweck, fiir den
wir sie auf uns nehmen. Genauer: Wir ar-
beiten bestindig am Ende der Arbeit, um
im Moment des Erreichens, unsere ge-
steckten Ziele zu effiillen und wir setzen
uns stets Aufgaben vor, um im Au!genblick
ihrer Lésung, die Arbeit auch beenden zu
konnen. Derrida denkt hier sicher auch
an Marxens Begriff der nicht entfremde-
ten Arbeit, doch will er nicht abstrakt die
kapitalistische Lohnarbeit als fremdbe-

stimmte auszeichnen, sondern sie ganz

konkret um eine seines Erachtens o

wichtige Bestimmung erginzen,
um die gegenwirtigen Verinde-
rungen in der Arbeitswelt bes-
ser begreifen zu kénnen.

Denn wenn wir uns mit Nie-

dergang der groffen Fabriken, mit dem
maschinellen und digitalen Fortschritt be-
schiftigen und die moderne Cyber-Welt
der Roboter, die menschenlose Fabrikati-
on betrachten (4), miissen wir in kein Kla-
gelied iiber den Verlust der Vollbeschifti-
gung verfallen. Im Gegenteil, mit einer
geschirfren Perspektive auf ein mogliches
Ende der Arbeit, erkennen wir, dass es ja
gerade der Sinn der technischen Innova-
tion war, die menschliche Arbeit zu er-
leichtern und hier nahezu zu beenden. Der
Mensch erfindet sich eben keine Werk-
zeuge, allein um sie durch bessere zu er-
setzen, sondern vor allen Dingen, um die
Miihe und notwendige Arbeitszeit abzu-
senken. Solcherlei philosophische Klug-
heit hilt Derrida fiir uns bereit: Das Ende
der Arbeit nach mehr als 200 Jahren irr-
witziger Produktivitit auch geschehen zu
lassen. Was nicht heifit, dass es in Zukunft
iiberhaupt keine Arbeit mehr geben wird,
sondern nur, dass wir uns die Gelassen-
heit leisten konnen, dem Verschwinden
der kapiralistischen Lohnarbeit unaufge-
regt zu zusehen, und eher auf die Chan-
cen zu achten, die sich daraus ergeben.
Klar, wir werden immer fiir bessere Le-
bensbedingungen arbeiten und kimpfen
miissen. Eine Welt ohne Arbeit wiire ja
eine, die andere fiir uns hergestellt haben
und die wir nur bedenkenlos verbrauchen.
Und eine solche Haltung zur ,Arbeitslo-
sigkeit® ist geradezu kindisch, wie der
Glaube der Kapitalisten, dass ,nur das
Geld fiir ihren Luxus arbeiten wiirde.
Optimistisch betrachet, kénnen wir uns
aber in dieser unserer Welt viel weniger
Arbeit leisten, als uns so manche Ideolo-
gen glauben machen wollen. Stattdes-
sen sollten wir uns mehr Zeit nehmen,
Gedanken und Ideen dariiber

zu erspinnen, wie sich
Giiter und Waren
auch ohne
Lohn-

~ www.noborder.org

abhingigkeit besser verteilen lassen und
wie wir den Herren und Damen Funkti-
oniren des kapitalistischen Wirtschafts-
systems endlich verklickern kénnen, dass
unser neues Arbeitsethos nicht das ewige
Leistungsdiktat sondern das heilsame
Ende der Arbeit verspricht.

(clov)

(1) Aus dem Intewiew ,Langfristig wird die
Arbeit verschwinden® der Stuttgarter Zeitung
vom 29. 04. 2005, u.a. nachlesbar hier: htep:/
Iwww.stuttgarter-zeitung.de/stz/page/
detail. php/9165642_skip=0

(2) Ebenda

(3) Jacques Derrida, ,, Die unbedingte Uni-
versitiit, Suhrkamp, Frankfurt a.M.,
2001

(4) Mehr dazu hier: Jeremy Rifkin,

o Duas Ende der Arbeit und ibre X
Zukunft“, Fischer Taschen-

buch Verlag, Frankfurt /
a.M., 2005
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Sachbearbeitermoral

W enn mensch am frithen Morgen Post
von Arbeitsamt im Briefkasten fin-
det, diese 6ffnet und folgende Zeilen liest:
»Sehr geehrter Herr Soundso, bitte kom-
men Sie am 21.04.2009 um 9:30 in die
Arbeitsgemeinschaft Leipzig, blablabla...%,
dann ist der gerade noch freudig begon-
nene Tag sachgerecht ruinieren. Der strah-
lendblaue Morgenhimmel verfirbe sich
grau, der Kaffee schmecke plotzlich nach
Dieseldl, der Friihstiickstoast nimmt eine
gummiartige Konsistenz an. (Ubrigens:
Warum beginnen diese Anschreiben im-
mer mit ,Sehr geehrter und , bitte, wenn
die Drohung durch die auf der Riickseite
desselben Blattes abgedruckte ,Rechts-
folgenbelehrung® doch kaum zu iiberse-
hen ist? Ich schitze, es hat was mit gesell-
schaftlichen Konventionen zu tun...)
Aber es hilft alles nichts: Zum angegebe-
nen Zeitpunkt finde ich mich am verein-
barten Ort ein, und verlasse diesen etwa
zwanzig Minuten spiter zihneknirschend
und mit finsterem Blick. Wiirde mir in
diesem Moment ein Bekannter iiber den
Weg laufen, er wiirde erschreckt zuriick-
weichen und ausmfen: ,Meine Giite! Was
haben sie mit dir gemache?* Natiirlich ist
es nicht zu leugnen: Mein I nteresse daran,
mich fiir miese Bezahlung zum Laub-
harken in 6ffentlichen Griinanlagen zu
bewerben, tendiert grofiziigig gegen Null.
Allgemeinwohl hin oder her - Griinan-
lagenpflege stinkt einfach! Aber wie soll
ich das dem Sachbearbeiter begteiflich
machen? ,Ach nee, lieber nicht...“ ist in
jedem Fall die falsche Antwort.
Dann holt der Sachbearbeiter nimlich tief
Luft und setzt eine vorwurfsvolle Miene
auf. Ich weiss schon, was jetzt kommt:
Sachbearbeitermoral. Nicht dass er damit
viel erreichen wiirde - moralische Vorwiir-
fe wirken nun mal nicht sehr iiberzeugend,
wenn der Sachbearbeiter im selben Atem-
zug damit droht, mir das Existenzmini-
mum wegzukiizen. Und iiberhaupt, liest
der Mensch denn keine Zeitung? 15 Pro-
zent Arbeitslosenquote in Leipzig, Finanz-
krise, und iiberhaupt der ganze Scheiss mit
Kapitalismus und so - da kann man doch

Ein Betroffenenbericht

schon mal keine Arbeit haben! Je eher man
sich dran gewdhnt, um so besser!

Aber nein: ,,Herr Soundso, Sie leben hier
von Steuergeldern — und das, Herr
Soundso, kann einfach nicht sein.“ Sagt
der Sachbearbeiter. Als ob das ein Ar-
gument wire! Die Bundeswehr fi-
nanziert sich auch durch Steuer-
gelder und kauft sich
davon Panzer, die
dann in Afghanis-
tan oder so von ir-
ren Islamisten zu
Klump geschossen wer-
den bzw. selbst dazu dienen,
dort Sachen kaputt zu machen.

Ich dagegen, ich tue wenigstens kei-

nem was zuleide.

Obwohl ich gestehen muss, dass auch in
mir mitunter Gewaltfantasien brodeln
und rumoren, wenn ich die Hohle des
Sachbearbeiters verlasse. Wire ich selbst
ein Moralist wie mein Sachbearbeiter oder
wie Heinrich Béll (dem ja Gewaltfantasien
auch nicht fremd waren, siehe ,Die ver-
lorene Ehre der Katharina Blum®), dann
wiirde ich beim Hinausgehen in meinen
Bart brummeln: ,Mein Sachbearbeiter ist
ein boser Mensch. Nicht nur, dass

Aber zum Gliick fiir meinen Sachbearbei-
ter bin ich kein Moralist. Ich bin im Grun-
de meines Herzens ein netter Mensch, der
unschéne Blutbider verabscheut und ver-
steht, dass es nicht Bosheit ist, die den
Sachbearbeiter zu seinem Verhal-

ten treibt, sondern schlichte
Blédheit. ,,Schén und gut®,
werden einige von euch jetzt
fragen, ,aber was lernen
wir nun daraus?® Zwei
Dinge, die euch in eurem
spiteren Leben noch sehr
niitzlich sein werden, liebe
Kinder! Zum einen, dass Sach-
bearbeiter im richtigen Moment

lieber mal die Klappe halten sollten

— dass Risiko, dass ihnen irgendwann
jemand gegeniibersitzt, der ihre Moral-
predigten ernst nimmt, ist einfach zu grof3.
Zum anderen, dass Gewaltfantasien zwar
lustig sind, dass aber die Idee, alle bléden
Menschen mit Blut und Feuer vom An-
gesicht der Erde zu fegen, nicht wirklich
praktikabel ist — schon allein darum, weil
so ein Verhalten beweisen wiirde, dass man

selbst nur ein dummer Moralist ist.

justus

\

er mir das Existenzminimum kiirzt
—nein, er heuchelt dabei auch noch!
Mége er mit Stumpf und Stiel aus-
gerottet werden!“ Nun ja, man
kennt ja solche Gewaltfantasien...
Und man weiss: Wenn Moralisten
durchdrehen, dann stiirzen sie sich
am Ende mit Flugzeugen in irgend-
welche Hochhiuser oder machen
sonst was fiir verriickte Sachen.

Nachdem ich also drohend in mei-
nen Fanatikerbart gebrummelt
habe, wiirde ich nach Hause gehen,
mir iiber Ebay eine Schusswaffe be-
sorgen und dann daran gehen, mei-
nen Rachegeliisten freien Lauf zu
lassen — als ehemaliger Griinan-
lagenpfleger weiss ich schliefilich,

wie es ausschaut, wenn etwas mit

Stumpf und Stiel ausgerottet wer-

den muss.

\.

e Iinke gegen Kapital und Nation
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We don't want a piece of cake )
- we want the whole fucking bakery!

Einfihrung in die Kapitalismuskritik.
2. Juni 2009, 20 Uhr im LC3é in Kaln.
3.-5. Juli 2009 bei Hannover/Hildesheim.

Von Menschen und Tieren
Auseinandersetzung mit dem

linken politischen Veganismus.
12.-14. Juni 2009 bei Berlin.

Wenn Du denkst Du denkst,
dann denkst Du nur du denkst...

Zur Kritik der Hirnforschung.
19.-21. Juni 2009 bei Berlin.

Statt "60 Jahre BRD" feiern:
Ferien von Deutschland machen

Antinationales Sommercamp hoch 2.
26, Juli - 2. August 2009 in Niedersachsen.

Die Gewalt der Ordnung

Zur Kritik an den Rechtfertigungen
der blrgerlichen Gesellschaft fir ihr
Strafwesen und ihre Knaste.

29. August 2009 in Hannover.

mehr unter: www.junge-linke.de
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Fortsetzung von Seite 1

Aus die Maus. Schicht im Schacht.

Klingt lustig, isses aber nicht.

Ende im Gelande.

Jedenfalls nicht fiir ehemalige Besetzer_innen des Topf Squat

( Ab 9 Uhr 30 geht dann alles ganz
***/ schnell. Abrissbagger und Réum-
fahrzeuge riicken an und reissen die Ge-
biude nieder. Ubrig bleibt am Ende des
Tages nur ein kliglicher Haufen Backstei-
ne und Schutt, durchsetzt mit wortwért-
lichen Bruchstiicken 8jihriger Besetzung
und vielfiltiger politischer und kulcurel-
ler Arbeit.

Zur Erinnerung: Am 12. April 2001 be-
setzten einige junge Erfurter_innen das
brachliegende Fabrikgelinde der ehem.
Firma Topfer Sohne, die im Nationalsozi-
alismus w.a. Ofen fiir die Krematorien
und Be- und Entliiftungsanlagen der
Gaskammern in Auschwitz herstell-
te. Neben vielen Konzerten und an-
deren Veranstaltungen kultureller
wie politischer Art wandten sich
die Besetzer_innen immer mehr
dieser besonderen Geschichte des
Ortes zu und begannen sie durch
Vortrige, Rundginge u.i. zu the-
matisieren und in Erinnerung zu
halten. Im letzten Jahr jedoch ver-
usserte die Stadt das gesamte Gelidnde
an die Domicil Hausbau GmbH ¢ Co. KG,
welche die Besetzer_innen auf die Strasse
,bat“ (siche FA! #31). Es folgten verstri-
chene Riumfristen, viele Demonstratio-
nen und Aktionen in E rfurt und deutsch-
landweit, immer wieder Verhandlungen
mit der Stadt und sogar Bernd das Brot
wurde in diesen Konflikt mit hineingezo-
gen (FA! #32). Ein Argument von Seiten
der illegalen Nutzer_innen war immer
wieder, dass bei einer Neubebauung die
nationalsozialistische Vergangenheit des
Gelindes in Vergessenheit geraten wiirde,
was mit einem Kompromiss zwischen
Stadt und dem neuen Eigentiimer zur
Errichtung einer offiziellen Erinnerungs-
und Gedenkstitte geklirt wurde.

Den Bewohner_innen allerdings drohte
weiterhin, auf die Strasse gesetzt zu wer-
den. Verhandlungen um ein Ersatzobjekt
scheiter ten nicht nur an der infrastruktu-
rellen Unzulinglichkeit des Angebotes,

sondern leider auch an der konsequenten
Weigerung der Besetzerfraktion, einen
eingetragenen Verein zu griinden.

Und so kam es, wie es kommen musste:
Am 3. April wurde vom Landgericht Er-
furt das Urteil zur Riumung des besetz-
ten Hauses gesprochen und schon zum
ersten des Monats wurden Strom und
Wiasser abgestellt. Von da war es nur noch
eine Frage der Zeit bis zum Tag X. ,Riu-
mung zum Desaster machen!“ war das aus-

gegebene Motto (neben der ,Platz neh-

men!“-Kampagne des friedlichen Teils)

einer sich militant gebenden Widerstands-
bewegung und teilweise wohl auch Grund
fiir das von vielen als iibertrieben martia-
lisch angesehene Auftreten der Polizei.
Und so wurde zumindest hinterher auch
teilweise gehalten, was im Vorhinein ver-
sprochen wurde. Neben und nach der an-
gekiindigten Demo mit bis zu 800 Leu-
ten am Abend der Riumung, die unter
verschirften Votkontrollen und Repressa-
lien der Polizei zu leiden hatte, kam es zu
unzihligen Vandalismen, die Tage andau-
erten. Miillcontainer und Autos gingen in
Flammen auf die értliche Arbeitsagentur
wurde entglast und neben etlichen weite-
ren Sachbeschidigungen soll sogar ein
Molotow-Cocktail iiber den Zaun der
Polizeidirektion geflogen sein und ein
Auto in Brand gesteckt haben. Zu dhnli-

chen ,Soliaktionen“ kam es in gut einem

Dutzend deutscher Stidte (und Vaxls/
Schweden) noch am Riumungstag und es
folgten noch so einige an den Tagen
danach.
So auch am darauffolgenden Tag in
Leipzig, wo die schon Wochen vorher auf
Indymedia angekiindigte Solidaritits-
demonstration (, Tag X+1“) um 19 Uhr
in der Stockartstrasse starten sollte. Zum
einen nicht gerade clever, eine unangemel-
dete Demo im Internet zu bewerben. Sich
dann aber auch noch in der schmalen
Stockartstrasse zu versammeln, wohl
aus reiner Kieztradition heraus,
wirkt wie Demosatire. Denn al-
les hat ein Ende — nur die St6
hat zwei. Und genau dort plat-
zierten sich die Einsatzkrifte,
machten dicht und zeigten den
Chaoten, wer Helm auf hat.
Bilanz des Abends: 161 Platz-
verweise und 136 aufgenom-
mene Personalien — bei etwa
250 Protestler_innen ein ganz
guter Schnitt, alle Achtung! Es
fragt sich sowieso, was Sachbeschidi-
gungen fiir eine Art Solidaritit darstellen
sollen. Brauchen die jetzt obdachlosen
Erfurter_innen nicht eher warme Decken
und noch wirmendere Worte?! Am ehes-
ten brauchen sie doch wohl ein neues
Domizil. Und zwar nicht nur eines zum
billig Wohnen, sondern vorrangig fiir die
vielen Projekte und Veranstaltungen, die
ohne das ,B-Haus® nicht zu machen sind
und die der linken/alternativen/antifa-
schistischen Szene in Erfurt bitter fehlen
werden. Man kann jedoch davon ausge-
hen, dass die thiiringische Landes-
hauptstadt nicht eher zur Ruhe kommt,
bevor sie wieder ein ,autonomes Zen-
trum® ihr eigen nennt. Denn wie heisst
es so schon:

Nach der Besetzung ist vor der Besetzung!

guy kurow
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Antirassistische Selbstdarstellung

Die Vereinten Nationen zwischen Anspruch und Wirklichkeit

ie vom Menschenrechtsrat der UNO

einberufene zweite Antirassismus-
konferenz in Genf Mitte April erregte
weltweit viele Gemiiter. Nicht nur, weil
bestimmte Linder, wie Deutschland, Ka-
nada und die USA, aus Protest wegen der
dort erwarteten antisemitischen Grund-
haltung nicht teilnahmen, sondern auch,
weil es tatsichlich zum befiirchteten ,,Ek-
lat“ kam. Anlass hierfiir lieferte der irani-
sche Staatsfithrer Ahmadinedschad, der in
seiner Einfiihrungsrede den Gaza-Krieg
einseitig bilanzierte und Israel dabei als
»grausamstes und rassistischstes Regime®
bezeichnete (1). Die darauf folgenden Pro-
teste mehrerer (hauptsichlich) europii-
scher Lindervertreter_innen, die den Saal
verlieflen, setzte zwar medial wirksame
Zeichen, war allerdings nur von kurzer
Dauer, da die Delegierten bereits am
nichsten Tag wieder brav auf ihren Stiih-
len saffen, um noch schnell die gemeinsa-
me Abschlusser klirung zu verabschieden.
Diese frithzeitige Verabschiedung der UN-
Deklaration, die aus Angst vor weiteren
Auseinandersetzungen bereits am zweiten
Tag gemeinsam beschlossen und befeiert
wurde, bezeichnet den Charakter der UN-
Konferenz wohl am meisten. Da stellt sich
doch die Frage, wie eine globale Zusam-
menkunft, die offensichtlich von inhalt-
lichen Kontroversen und unterschiedli-
chen Interessenslagen geprigt ist, ihren
vermeintlichen antirassistischen Konsens
feiern kann? Wie muss eine UN-Deklara-
tion zum Thema
Rassismus ver-
fasst sein,
um alle
an

einen Tisch zu bekommen? Kann es als
Erfolg bezeichnet werden, wenn ca. 140
Staaten eine Deklaration beschliefen,
nach deren Worten keine Taten folgen?
Und wie sinnvoll sind dann solcherlei
Konferenzen iiberhaupt?

Historisch betrachtet

Die Vereinten Nationen (UN) griindeten
sich 1945, um verheerende globale Ereig-
nisse wie Kriege und Wirtschaftskrisen
kiinftig verhindern und vorbeugen zu
kénnen. Insbesondere die massenhafte
Vernichtung von Menschen, sprich der
Holocaust® wihrend des 2. Weltkrieges,
war die Hauptmotivation einen interna-
tionalen Verbund zu schaffen, der gemein-
same Ziele verfolgt. Als eigene Grundsiit-
ze benannten die Vewinten Nationen da-
her die Wahrung der internationalen Si-
cherheit und des Weltfriedens durch wirk-
same Kollektivmafinahmen, die Entwick-
lung freundschaftlicher Beziehungen und
internationaler Zusammenarbeit zwischen
den Nationen und die A chtung der Men-
schenrechte und Grundfreiheiten, ohne
Unterschiede zwischen Herkunft, Ge-
schlecht, Sprache oder Religionszugehs-
rigkeit zu machen. Fiir die Umsetzung
dieser hehren Anspriiche wurde im Rah-
men der UN ein bestindig wachsendes
Netz verschiedener Institutionen geschaf-
fen, die wiederum weitere Rite und Kom-
missionen griindeten, welche bisher zahl-
reiche, thematisch vielfiltige Konferenzen
einberiefen, in denen schon verschiedenste
Deklarationen verabschiedet wurden.
Doch Papier ist bekanntlich gedul-
dig und die Nichtbeachtung von
gemeinsam beschlossenen Dekla-
rationen hat bei bestimmten
Themen fiir die Staaten kaum
negative Folgen. So wie bspw. bei
der ,Allgemeinen Erklirung der
Menschenrechte®, die zwar von der
UN verabschiedet wurde, dennoch
immer wieder von Staaten, die auch Mit-
glied der UNO sind, verletzt wird (2).
189 Mitgliedstaaten schmiicken sich der-
zeit damit, in den Vewinten Nationen fiir
Frieden und Menschenrechte aktiv zu sein

— tatsichlich aber iiberwiegen andere In-
teressen bei ihren Treffen. So verhielt es
sich auch mit der Menschenrechtskom-
mission (MRK), die von 1946-2006 exis-
tierte und die Aufgabe hatte, Menschen-
rechtsverletzungen anzuzigen. Langjih-
rige Kritik an der gegenseitigen Deckung
von Menschenrechtsverletzungen seitens
der in diesem Gremium aktiven Staaten
fiihrte allerdings dazu, dass die MRK 2006
durch den Menschenrechtsrat (MRR) er-
setzt wurde. Im neu gegriindeten MRR
wurden die Spielregeln modifiziert, so dass
Staatenkungeleien und einseitige Interes-
senpolitik nun einer stirkeren Kontrolle
obliegen sollen (siche Kasten). Zur ersten
UN-Anti-Rassismuskonferenz 2001 lud
jedoch noch die MRK ins Stidafrikanische
Durban ein. Wie auch die kiirzlich statt-
gefundene Folgekonferenz in Genf (die
vom MRR einberufen wurde), hinterlief§
diese erste Zusammenkunft bereits einen
enttiuschend faden Nachgeschmack:

Zweifelhafter
Konferenzcharakter

Die erste UN-Anti-Rassismus-Konferenz
2001 weckte im Vorfeld grofle E rwar tun-
gen und wirkte angesichts der weltweit be-
stehenden Probleme mit vielfiltigen For-
men von Rassismus auf viele Minderhei-
ten, Frauen, Unterdriickte und Unberiihr-
bare vielversprechend. Denn sie erwar te-
ten eine Riickbesinnung auf die ,,Grund-
sitze der Menschenrechte®, dass jedeR un-
abhingig von Herkunft oder Geschlecht
gleich zu behandeln ist, sowie eine Verur-
teilung der Staaten, die Rassismus und
Diskriminierung beférdern. Die Realitit
belehrte sie jedoch eines besseren, denn
schon dort verstindigten sich die Staats-
fiihrer auf eine selektive Wahrnehmung
dessen, was unter Rassismus zu verstehen
sei (3). An der Thematisierung von staats-
internem, institutionellem Rassismus ge-
gen unliebsame Minderheiten hatte -
welch Wunder — kein Staat Interesse.
Schliefilich geht es bei solchen Konferen-
zen ja hauptsichlich um die gute Darstel-
lung nach aufen bzw. die Wahrung des

eigenen Images, welches zudem Auswir-



kungen auf die wirtschaftlichen Beziehun-

gen zu anderen Lindern haben kann. Und
welchen Nutzen soll es haben, sich fiir
(meist wirtschaftlich arme) Minderheiten
anderer Linder einzusetzen und dafiir
auflenpolitische Konflikte zu riskieren?
Die Interessenlage der Staatsvertreter_in-
nen bei ihren internationalen Allianz-
partnern ist dementsprechend klar — ledig-
lich bei ,politischen Feinden® erscheint
eine 6ffentliche Anklage ihrer Kriegsfiih-
rung unter bestimmten auflenpolitischen
und geostrategischen Umstinden lohnens-
wert. Diese Einstellung wurde in der UN-
Menschenrechtskommission und auf der
ersten UN-Anti-Rassismus-Konferenz in
Durban besonders deutlich. Wihrend be-
stimmte Rassismen nicht thematisiert,
oder unter dem Verweis auf die ,nationa-
le Selbstbestimmung® von den betroffe-
nen Staaten abgewiegelt wurden, gab es
eine Staatenmehrheit in der Kommission,
die vor allem Interesse daran hatte Israel
zu diffamieren. Sowohl auf der UN-Kon-
ferenz und in deren Abschlussdokument,
als auch auf der parallel dazu stattfinden-
enden NGO-Konferenz, wurde das Ver-
halten Israels gegeniiber den Palistinensen
so feindselig verur teilt und pauschalisiert,
dass die israelische und US-amerika-
nischen Delegationen iiberstiirzt abreis-
ten.

Aufgrund dieser Ereignisse und einer all-
gemeinen Unzufriedenheit mit den poli-
tischen Veriuflerungen der MRK, wurde
diese reformiert. Man wollte kein zweites
Durban, so dass auch in den vorherigen
Zusammenkiinften zur zweiten UN-Anti-
Rassismus-Konferenz heftig um die For-
mulierungen in der Abschlusserklirung
gerungen wurde, um eine scheinbare glo-
bale Harmonie wieder herzustellen und
gemeinsame Zeichen gegen den weltwei-
ten Rassismus zu setzen. So findet man in
der Abschlusserklirung von Genf bspw.
keinen konkreten Israel-Bezug, um eini-
ge der ,westlichen® Staaten zur Teilnah-
me zu motivieren. Dies wire auch fast
gegliicke, wiire der neu gegriindete MRR
nicht schon vorher durch seine der MRK
stark dhnelnde Politik in Misskredit gera-
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ten. Denn seit seinem Bestehen

2006 wurden von ihm lediglich
vier Resolutionen zu bedenklichen
Menschenrechtssituationen in Somalia,
Kongo, Nordkorea und Burma verfasst,
die die Beteiligten zur ,Achtung ihrer Ver-
pflichtungen® ermahnten. Dagegen gab es
noch fiinf weitere Resolutionen, die die
Politik Israels in Bezug auf die Wahrung
der Menschenrechte scharf kritisieren.
Zudem wurde in einer anderen Deklara-
tion des Rates die Verurteilung der Ver-
folgung homosexueller Menschen gestri-
chen und stattdessen die ,Diffamierung
von Religionen als rassistisches Verhal-
ten festgeschrieben. Dies hatte nicht nur
zur Folge, dass fortan Themen wie der
Karikaturenstreit grofleres Gewicht auf
den Sitzungen bekamen, sondern auch,
dass die Thematisierung der Unterdrii-
ckung von Frauen z.B. in islamischen Lin-
dern mit dem Argument, man wolle hier
die islamische Religion kritisieren, bestin-
dig ignoriert werden konnte. Diese Hand-
lungspraxis des Rates verweist nicht nur
auf eine unveridnderte ,,Blockhaltung® von
staatlichen Interessengemeinschaften, son-
dern auch auf eine relative Stimmenmehr-
heit der Israel-feindlich eingestellten
Staatsfithrer im Rat. Zudem erklirt das
auch die Haltung derer, die dem MRR
misstrauisch gegeniiberstehen und der
Konferenz von vornherein fernblieben.
Wie erwar tet bestitigte Ahmadinedschad
mit seiner Hetzrede gegen Israel auch
prompt die Befiirchtung. Der fragwiirdi-
ge und einseitige Konferenzcharakter, der
sich bereits auf der ersten UN-Konferenz
gegen Rassismus andeutete, setzte sich so
auf der zweiten Konferenz fort und fiihr-
te zu einer weiteren Verhirtung, die das
eigentliche Anliegen — den weltweiten
Rassismus zu bekdmpfen — nicht nur in
Frage stellen, sondern zu einer Farce ver-

kommen lassen.

Dabei sein ist NICHT alles

Organisationen wie Amnesty International
kritisieren trotzdem das Nichterscheinen
auf der Konferenz, da man es sich so zu
einfach mache. Frei nach dem Motto: Wer
nicht mitredet, kann auch den Charakter
solcher Konferenzen nicht mitbestimmen
und dementsprechend auch nicht zu Ver-

JN-G eneralver-
itgliedern (die
iedern). Wich-

besserungen beitragen. Auf den ersten
Blick kein schlechtes Argument — doch
welchen Sinn machen solche Konferen-
zen {iberhaupt, wenn heikle Themen aus
Riicksicht auf eigene Interessen ohnehin
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nicht angesprochen werden? Wire es nicht
besser Rassismuskonferenzen und dazuge-
horige Deklarationen abzuschaffen, da sie
ohnehin nur Biihne des Populismus sind
und nur zur Imagepolierung, Selbstdar-
stellung und Verdrehung von Tatsachen
dienen? Ist es {iberhaupt méglich, in die-
sem Rahmen offen und ehrlich die welt-
weiten rassistischen Handlungen anzu-
sprechen und zu verindern?

Der Blick in die Geschichte der UNO und
im Speziellen der MRK verrit einige der
Antworten bereits: Anti-Rassismus-Kon-
ferenzen machen keinen Sinn, wenn es die
Staatsvertreter_innen selbst sind, die
dariiber diskutieren. Im globalen Interes-
senpoker und insbesondere auf der Ebe-
ne internationaler Beziechungen kann jede
Auflerung schwerwiegende Konsequenzen
mit sich ziehen, so dass die Michtigen
diese Tribiine wohl immer nur fiir ihre
eigenen und spezifischen Interessen nut-
zen werden. Rassismus, der zwischen den
Menschen, irgendwo auf der Welt passiert,
ist fiir Regierungen nur von Relevanz,
wenn ihre Interessen in irgendeiner Wei-
se davon beriihrt werden. Ob dies dann
aber einen positiven Effekt auf die zuvor
diskriminier ten Menschen hat, ist dufSerst
fraglich. Ebenso fraglich ist es, ob gemein-
same Lippenbekenntnisse der Staatsvertre-
ter_innen, in Form von verabschiedeten
Deklarationen gegen Rassismus und Dis-
kriminierung tatsichlich Auswirkungen

auf das Leben der Menschen haben. Und
wie zynisch muss solch Heuchelei oben-
drein in den Ohren derer klingen, die
unter deren institutionalisierter rassisti-
scher Diskriminierung leiden?
Demzufolge ist es auch irrelevant dariiber
zu debattieren, ob Deutschland an der
UN-Rassismuskonfer enz hitte teilnehmen
sollen. Selbst wenn es kein Stimmeniiber-
gewicht der antisemitisch motivierten
Regierungsvertreter gibe und Israel nicht
mehr das alles dominierende Thema wiire,
so hitte die Konferenz dennoch einen
heuchlerischen Charakter. Denn leider
sind beim UN-Staatenbund die Staaten
immer die Chefs.

Rassismus von unten
bekampfen

Rassismus hat vielerlei Gesichter und wird
von Nationalstaaten zumindest indirekt
durch diskriminierende Gesetze gefordert.
Wihrend die Liste der Ungleichbehand-
lungen in einzelnen Staaten von der Lin-
ge her sicherlich differiert, kann sich ins-
gesamt wohl kein Staat damit rithmen,
nicht in seinen Grenzen zu diskriminie-
ren. Im deutschen Kontext sei hier kurz
die Residenzpflicht fiir Asylbewer-
ber_innen erwihnt, die im Grun-
de auch gegen das Menschen-

recht auf Bewegungsfreiheit ver-

stoflt (4). D urch solche Regelun-

gen werden Staaten auch oft

(1) Achmadinedschad sprach u.a. auch vom
Zionismus als ,,personifil)ziertem Rassismus®.
Link zum englischsprachigen Text der Rede,
die wihrend der Konferenz als Hugblatt ver-
teilt wurde: www.image. guardian.co.uk/sys-
files/Guardian/documents/2009/04/21/
speech.pdf

(2) Die ,Allgemeine Erklirung der Menschen-
rechte“ oder ,UN-Menschenrechtschara®,
wurde 1948 von der UN-Generalversammlung
(dem héchsten beschlussfassenden Gremium)

Antirassistische Aktionstage

verabschiedet. Zwar miissen Staaten
mit ithrem Beitritt zur UNO die Charta an-
erkennen, allerdings besitzt sie keinen vélker-
rechtlich verbindlichen Charakter, so dass eine
Verletzung der Menschenr echte nicht automa-
tisch negative Konsequenzen fiir den Staat hat
oder zum A usschluss aus der UNO fiihrt.

(3) Analytisch betrachtet ist es hochst umstrit-
ten, was begrifflich unter Rassismus zu verste-
hen ist und wird auch unterschiedlich definiert.
Grundsitzlich kénnen Schliisse von duferli-
chen Merkmalen auf Charaktereigen-
schaften, Intellekt oder soziale Verhal-
tensweisen als rassistisch betrachtet wer-
den (biologischer Rassismus). Wihrend
einige Vertreter_innen den Begriff sehr
eng fassen und auf bestimmte Ethnien
(sog.“Volker”) bezichen, begreifen andere
Rassismus umfassender als Diskriminie-
rung von Menschen, die sich z.B. auch
im Geschlecht, der Religion oder ande-
ren Kategorien unterscheiden (kulturel-
ler Rassismus). Von institutionalisiertem
(oder funktionalem) Rassismus kann hin-
gegen gespochen werden, wenn be-
stimmten Bevélkemungsgruppen Leistun-
gen vorenthalten werden, die anderen ga-

Wegbereiter fiir den Rassismus zwischen
den Menschen, der verletzt oder sogar t6-
tet. Auch wenn dieses Problem global ist,
muss es auf lokaler Ebene in Angriff ge-
nommen werden. Will heiflen, dass es
nicht die Staatschefs sein sollten, die abs-
trakt {iber Rassismus reden, um sich am
Ende nur selbst zu feiern, sondern dass
solche Austauschplattformen den NGOs,
sozialen Verinen und Organisationen zur
Verfiigung stehen sollten, um sich kon-
kret austauschen, absprechen und Lé-
sungsvorschlige erarbeiten zu konnen.
Dann wiirden Probleme, die von Staaten
inszeniert und beférdert werden auch ra-
dikaler und offener thematisiert werden.
Gegen Rassismus vorzugehen und das
Problembewusstsein bei den Menschen zu
schirfen, ist extrem wichtig — nicht nur
wegen der vielen Opfer von Ubergriffen,
sondern auch, um das Fundament fiir eine
Gesellschaft zu legen, die sich jenseits rin
dul8erlicher M erkmale organisiert und so-
lidarisiert. Setzt man dabei auf den Staat,
wird dieses Fundament allerdings auf Sand
gebaut.

rantiert sind.

(4) Die Residenzpflicht sieht vor, dass
Asylbewerber_innen ihren ihnen zugeordne-
ten Landkreis nur mit Genehmigung verlas-
sen diirfen. Wird diese Verordnung tibertre-
ten, dann hat der oder diejenige eine Straftat
begangen und demzufolge keine Aussichten
mehr auf eine Aufenthaltserlaubnis in Deutsch-
land. Praktisch hat das verheerende Auswirkun-
gen: Wer die biirokratische, deutsche Sprache
nicht versteht, hat es schwer einen Antrag fiir
»Ausgang® zu stellen. Familienmitglieder, die
in unterschiedlichen Heimen untergebracht
sind, haben keine Méglichkeit sich &fter zu
sechen. Der kleinflichige Bewegungskreis um
das Heim, das meist in lindlichen Gebieten
liegt, macht selbst Besuche in der Stadt zur
groflen Hiirde und schlussendlich dauern die
Ver fahren bis zu einem (ohnehin eher uniibli-
chen Aufenthaltstatus) mitunter bis zu 5 Jah-
re. Das Gesetz der Residenzpflicht wurde 1982
in Deutschland im iibrigen auch nur einge-
fihrt, um Migrant_innen vor der Imigration
abzuschrecken. Es gibt auch kein anderes Land
mit solch einem diskriminierenden Gesetz.



Antimilitarismus

Fortsetzung von Seite 1

Proteste, die gar nicht stattfinden sollten

( ) Die gesamte Mobilisierung wur-
***/ de in einen linksradikalen und
gewaltberiten Kontext geriickt und ent-
sprechend wiirde die Reaktion darin be-
stehen, die Grenze zu schlieflen, Autobah-
nen und Bundesstraflen zu sperren, Busse
nicht passieren zu lassen und den Men-
schen das Verlassen ihrer Hiuser und ih-
rer Wohnorte zu verbieten. Medial wur-
de so das Szenario eines Ausnahmezustan-
des verbreitet, dem nur durch ein rigoro-
ses Eingreifen der Polizei gegen die weni-
gen und angeblich ausschliellich militan-
ten NATO-Gegner in den sonst men-
schenleeren Innenstidten zu begegnen sei.

Eine antimilitaristische
Mobilisierung

Trotzdem erhielt die Mobilisier ung in den
letzten Wochen einen deutlichen Schub.
Anfinglich wurde der NATO-Jubildums-
gipfel in zahlreichen Aufrufen in seiner
Bedeutung als Protestereignis mit den
jihrlichen G8-Gipfeln gleichgesetzt. D as
war sicherlich eine Fehleinschitzung, denn
die NATO ist nicht so unmittelbar mit
Themen der Landwirtschaft, der Klima-
politik, der Nord-Siid-Verhiltnisse, der
vélligen Deregulierung der Finanzmirkte
und der Privatisierung éffentlichen Eigen-
tums usw. in Zusammenhang zu bringen,
wie der G8-Gipfel. Dass die NATO aber

ein wesentliches In-

strument ei-

NATO-Gipfel in StraBburg 2009

niger G8-Staaten ist, diese
Agenda gegen Widerstin-
de durchzusetzen, konnte
im Rahmen der Mobilisieung vermittelt
werden.

In Straffburg wurde hingegen ganz kon-
kret gegen die NATO demonstriert und
damit auch gegen das der NATO zu-
grunde liegende Prinzip militdrischer
Herrschaftsdurchsetzung. Die Proteste
gegen andere dringende gesellschaftliche
Probleme, wie die Wirtschaftskrise fanden
zu Recht andernorts statt, am 28. Mirz
in Berlin und Frankfurt und Anfang April
in London. Das Thema Krise wirkte den-
noch als Katalysator fiir die Mobilisierung,
da sie verdeutlichte, dass M ilitir nicht nur
ein Mittel zur Kriegsfiihrung ist, sondern
grundsitzlich in Zusammenhang mit re-
pressiver Interessensdurchsetzung steht.
Dieser repressive Charakter des Militaris-
mus zigt sich daran, wie und wo Militir
eingesetzt wird. Etwa bei der asymmetri-
schen Kriegsfilhung im Ausland, dem
Finsatz von Bundeswehr im Inland (sieche
G8 in Heiligendamm) und u.a. der euro-
piischen Migrationspolitik, die mit Ziu-
nen und Lagern durchgesetzt wird. Hin-
ter diesen Entwicklungen liegt eine Vor-
stellung von Gefahr und Sicherheit, nach
der jede Bewegung und jeder Wider-
spruch gegen das herrschende Sicherheits-
verstindnis oder die Ordnung zumindest
potentiell zum Feind oder gar zum mili-
tirischen Gegner erklirt wird. Das
wiederum fordert geradezu den spektren-
iibergreifenden Widerspruch der Men-
schen heraus, gegen die Polizei, Militir
und Stigmatisierung eingesetzt werden.
Die Mobilisierung gegen den NATO-Gip-
fel wurde so eine wirklich antimilitaristi-
sche Mobilisierung, die iiber die klassische
Friedensbe wegung hinaus weite Teile der
Linken erfasste.

Verbindend wirkte auch die Wahrneh-
mung eines gemeinsamen Kampfes um
das Recht, iiberhaupt protestieren zu kon-
nen, zumindest in Siiddeutschland durch
die in Bayern bereits umgesetzte (und

schon wieder zuriickgenommene) und in
Baden-Wiirttemberg geplante Novellie-
rung des Versammlungsrechtes, die von
eben diesem Recht nichts mehr iibrig lisst
und ebenfalls einen spektreniibergreifen-
den und konfrontativen Widerstand her-
vorgebracht hat. Der NATO-Gipfel galt
in diesem Kontext als Vorgeschmack auf
eine Zeit ohne Demonstrationsrecht und
damit auch als Anlass, das Demonstra-
tionsrecht zu verteidigen bzw. durchzuset-
zen.

Strategie der Spannung

Dass diese umfassende Mobilisierung so
gut gelang, lag auch an der Haltung der
deutschen und franzosischen Behérden,
die die Proteste per se fiir illegitim und
illegal erklirten und bereits im Vorfeld die
Friedensbewegung mit einem brandschat-
zenden Mob gleichsetzten. Am 2. April,
einen Tag nachdem anlisslich des G20
Gipfels zur Finanzkrise in London Ban-
ken verwiistet wurden und ein Mann
hochstwahrscheinlich unter dem Einfluss
von Polizeigewalt verstarb und zwei Tage
vor der Grofldemonstration gegen die
NATO, duflerten sich Vertreter der beiden
deutschen Polizeigewerkschaften gegenii-
ber der ,Neuen Osnabriicker Zeitung®. So
meinte Konrad Freiberg (Vorsitzender der
Gewerkschaft der Polizei): ,Wir miissen
damit rechnen, dass die Proteste beim
Nato-Gipfel deutlich aggressiver werden
als in der Vergangenheit“ und dass ,rei-
sende Gewalttiter den Protest der Frie-
densbewegung gezielt fiir Randale und
brutale Ubergriffe auf Polizisten missbrau-
chen kénnten®. Diese Ansicht wurde von
den Medien aufgegriffen und schnell wei-
terverbreitet.
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Eine stirkere Differenzierung seitens der
Behorden hitte eher dazu gefiihre, dass es
getrennte Mobilisierungen einerseits der
Friedensbewegung zu genehmigten Ver-
anstaltungen sowie der anderen Spektren
gegeben hitte. Von vornherein als ,Black
Block®“ behandelt, hatte die Friedensbe-
wegung jedoch nichts mehr zu verlieren.
Der Polizeieinsatz zwei Tage spiter in
Straflburg zigte iiberdeutlich, dass die
Proteste durch die so herbei geredeten
Randale kontrolliert werden sollten. Die
Polizeifithrung — iiber Hubschrauber stin-
dig mit aktuellem Lagebild versorgt und
iiber Funk mit tausenden Einsatzkriften
in Kontakt — ist schon wegen dieser orga-
nisatorischen Uberlegenheit viel eher fiir
den Gesamtverlauf der Demonstration
verantwor tlich zu machen als die Demons-
trationskoordination. Thr Einsatz zielte
erkennbar weder darauf ab, Randale zu
verhindern, eine ordnungsgemifle De-
monstration zu ermdglichen oder Scha-
den von den Gebiuden und Menschen auf
der Insel abzuwenden. Stattdessen zielte
er darauf ab, die Proteste von der Innen-
stadt und reicheren Wohngegenden fern-
zuhalten, Gewalt zu provozieren und die-
se dann als Anlass zu nutzen, die Demons-
tration aufzureiben. Das ist ihr gelungen
und das ist die eigentliche Niederlage. Die
Auseinandersetzungen in Straf8burg waren
tatsichlich ein Vorgeschmack auf Protes-
te, denen kein Raum zugestanden wird,
die von Vornherein verhindert werden sol-
len, sich aber dennoch Bahn brechen wer-
den. Das birgt ein enormes Eskalations-
risiko, darf die sozialen Bewegungen aber
nicht dazu bringen, nicht mehr zu solchen
Protesten zu mobilisieren, nur weil sie die-
se nicht kontrollieren kann. Die Regierun-
gen hingegen miissen sich fragen, ob sie
dauerhaft fahig und bereit sind, diese Es-
kalation voranzutreiben und Protesten in
zunehmend militirisch anmutender Art
zu begegnen. Sind sie dies nicht, miissen
sie ihre Politik indern oder zumindest den
Protesten Raum geben. Sind sie es doch,
miissen die sozialen Bewegungen Strate-
gien entwickeln, wie sie mit zunehmend
unkoordinierten und militanteren Formen
des Protestes umgehen konnen, damit die-
se nicht gegen sie instrumentalisiert wer-
den und ohne dass sie selbst in die
Eskalationsfalle geraten.

Konferenz, Camp,
Blockaden,
GroBdemonstration
Am 1. April eréffnete das Camp in Straf3-
burg und es wuchs zunichst langsam,
dann bestindig und immer schneller. Und
es wuchs weitgehend unkontrolliert. Das
lag vor allem daran, dass es das einzige
Camp war und so lange unklar blieb, ob
es iiberhaupt stattfinden kann. Vor die-
sem Hintergrund war es eine Leistung der
Campvorbereitung, dass iiberhaupt die
nétige Infrastrukeur (Grofizlte, Volx-
kiichen, Strom und sanitire Anlagen) vor-
handen war, obwohl beispielsweise eine
der Volxkiichen nicht iiber die Grenze ge-
lassen wurde und auch viele andere Akti-
vistlnnen, um iiberhaupt iiber die Gren-
ze zu kommen, darauf verzichteten, Ma-
terial wie Zeltstangen, Stromkabel, Fa-
ckeln oder Flugblitter mitzunehmen. Vor
dem Hintergrund dieser erschwerten Be-
dingungen litt die interne Organisation
des Camps. Zwar wurden auf verschiede-
nen Plena im Camp Absprachen getrof-
fen, diese blieben aber unverbindlich, da
nicht alle der iiberwiegend in Klein-
gruppen organisierten Gruppen vertreten
waren. Entsprechend unkoordiniert und
auch hiufig uniiberlegt wurde auf die spo-
radischen Angriffe der Polizei im Umfeld
des Camps reagiert, die sich oft zu stun-
denlangen Scharmiitzeln auswuchsen,
wihrend auf dem Camp selbst der Auf-
bau, die Absprachen und das Leben ganz
normal weitergingen. Nicht nur diese Aus-
einandersetzungen am Rande signalisier-
ten sowohl den iiberwiegend unbeteilig-
ten Bewohnerlnnen des Camps als auch
denjenigen, die die B erichterstattung ver-
folgten, dass es auch am Tag der Proteste
Jkrachen® wiirde. Auf die Mehrheit der
Demonstranten hatte dies eine eher ein-
schiichternde Wirkung. Diejenigen, die
solche Auseinandersetzungen su-
chen, wurden damit patiit-
lich europaweit an- g
gezogen. Am Ab-
end vor der Grof3-
demonstration
nahm der Strom
von Neuankémm-
lingen im Camp
noch einmal spiir-
bar zu.

Am 3. April begann, etwa drei Kilometer
vom Camp entfernt, eine internationale
Konferenz mit AntikriegsaktivistInnen
insbesondere aus Deutschland und Frank-
reich, aber auch aus Groflbritannien und
Irland, skandinavischen Lindern, Grie-
chenland, Spanien und den USA. Hier
stand die inhaltliche Kritik an der NATO
und westlicher Kriegspolitik im Mittel-
punkt der zahlreichen gréf8eren und klei-
neren Workshops. Daneben wurde die
Konferenz von vielen genutzt, um sich in-
formell mit den oft altbekannten G enoss-
Innen aus anderen Lindern auszutauschen
und gemeinsame Kampagnen vorzuberei-
ten. Ein Austausch mit den Bewohnern
des Camps fand in begrenztem Maf3e statt.
Viele der zumeist in der Stadt unterge-
kommenen KonferenzteilnehmerInnen
statteten dem Camp einen Besuch ab.
Unter den Camp-Bewohnerlnnen schei-
terte der Wunsch nach einer Teilnahme
an der Konferenz jedoch oft an der
schlechten Anbindung und der Sorge, auf
dem Weg durch die Stadt polizeilicher Re-
pression ausgesetzt zu sein. Bezeichnend
ist auch die Tatsache, dass sich das media-
le Interesse an der Konferenz — trotz dem
Bekanntheitsgrad vieler TeilnehmerInnen
—in Grenzen hielt. Die Medien waren we-
niger an den Argumenten der Gipfel-
gegnerlnnen interessiert, denn an den Bil-
dern von Ausschreitungen, die sie am
niichsten Tag erhalten sollten.
Verschiedene iiberwiegend deutsche
Biindnisse hatten gewaltfreie Blockaden
am 4. April in der Straflburger Innenstadt
geplant. Auch auf dem Camp bereiteten
Leute sich konkret auf diese Aktion vor.
Sie bildeten Bezugsgruppen, Delegierten-
plena, es gab Aktionstrainings und die
gewaltfreie Reaktion auf Polizeirepression
wurde abgesprochen. Das Konzept der
gewaltfreien Blockaden basiert auf der
Rechtsfigur des zivilen Ungehor-

sams, die es in Deutsch-

land gibt, aber
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nicht in Frankreich. Insbesondere im Aus-
tausch mit franzésischen G enosslnnen, die
oft wenig Verstindnis fiir diese Aktions-
form aufbringen konnten, wurde deutlich,
dass diese eventuell wenig aussichtsreich
verlaufen kénnten, da die franzésische Po-
lizei nicht z8gern wiirde, Trinengas und
auch Gummigeschosse gegen eine friedli-
che Sitzblockade einzusetzen. Obwohl
diese Debatten sicherlich eine abschre-
ckende Wirkung entfalteten, entschlossen
sich mehrere tausend Menschen, es den-
noch zu versuchen. Sie machten sich
nachts vom Camp in grofleren und klei-
neren Gruppen auf, um iiberhaupt in die
Innenstadt zu gelangen, von der die Poli-
zei angekiindigt hatte, sie komplett abzu-
riegeln. Die grofleren Gruppen wurden
tatsichlich von Polizeihubschraubern ver-
folgt und spiter mit Trinengas aufgehal-
ten. Einigen kleineren Gruppen gelang es,
in die Innenstadt zu gelangen und sich auf
zentralen Kreuzungen zu sammeln. Sie
wurden teilweise ohne Ankiindigung von
der Polizei mit Trinengas actackiert. Die
Polizei lehnte Verhandlungen ab mit den
Worten, ,wenn wir Euch hier weg haben
mochten, dann werdet ihr das schon mer-
ken“. Dennoch brachte diese entschlos-
sene und gewaltfreie Form des Protestes
einen beachtlichen Erfolg: mitten in der
Innenstadt gab es Kreuzungen, die blo-
ckiert wurden. Selbst wenn dies nicht die
zentralen Kreuzungen waren, und die Blo-
ckaden zuletzt durch die Polizei toleriert
wurden, so konnte sich auf diese Weise
doch genau dort Protest duflern, wo die
NATO und die franzésischen Behorden
ihn nicht haben wollten. Durch diese Blo-
ckaden gab es auch in der Innenstadt
zeitweise Bewegungsfreiheit fiir die
AktivistInnen und Kontakt mit der
Straflburger Bevélkerung.

Am selben Tag vormittags sammelten sich
auf der deutschen Seite in Kehl mehrere
tausend Menschen, die am Ostermarsch
iiber die Europabriicke auf die franzési-
sche Seite teilnehmen wollten. Aus Nord-
rhein-Westfalen traf ein Sonderzug ein
und aus ganz Stiddeutschland Busse, die
tiberwiegend von der Polizei aufgehalten
und kontrolliert worden waren. Deshalb
begann der Ostermarsch auch erst mit
Verzégerung. Wihrend der Auftake-
kundgebung strémten aus S traflburg, aus

dem Camp und von den Blockade-
punkten Menschen auf die Insel zwischen
Kehl und Stralburg, auf der beide De-
monstrationen sich vereinigen und die
Grofldemonstration stattfinden sollte.
Doch bevor die gemeinsame Kundge-
bung begann, wurden berits alle Zu-
ginge zu der Insel von der Polizei
abgeriegelt, woraufhin es an ei-
nigen Stellen zu Auseinander-
setzungen kam. Auf der Insel
selbst war zunichst tiberhaupt
keine uniformierte Polizei zu
sehen und es kam zu ersten
Sachbeschidigungen insbe-
sondere an einer alten, leer ste-
henden Grenzstation. Trotz-
dem kann die Lage zu diesem
Zeitpunkt noch als weitge-
hend ruhig beschrieben werden —
eben da sich keine Polizei blicken
lief} —, es gab zahlwiche Diskussi-
onen iiber die Randale, die da-
rauthin teilweise auch eingestellt
wurden. Auf deutscher Seite wur-
den diese aber als Vorwand genutzt, um
den Ostermarsch, der zu diesem Zeit-
punke sicherlich deeskalierend und struk-
turierend gewirkt hitte, nicht iiber die
Briicke zu lassen. Irgendwann brannte
dann auf der Insel die Grenzstation und
ein IBIS-Hotel. Wenig spiter — die
Auftaktkundgebung hatte erst angefangen
— griff die Polizei an und trieb die auf der
Insel verstreute Menge auf den Platz der
Auftaktkundgebung, den sie ebenfalls mit
Trinengas einnebelte. Die Demonstrati-
on begann damit verfriiht und unfreiwil-
lig und verlief unter nahezu ununterbro-
chenem Trinengasbeschuss im Halbkreis
durch das Industriegebiet auf der Insel.
Den willkommenen Anlass fiir den stin-
digen Trinengasbeschuss lieferten einige
der vermummten, schwarz gekleideten
Demonstrationsteilnehmer, die bei jeder
Gelegenheit die Polizei mit Steinen
attackierten und anschlieffend in die De-
monstration fliichteten. Immer mehr
Demonstrationsteilnehmer setzten sich
auf Freiflichen, Fabrikgelidnden, auf Bahn-
schienen und entlang von Seitenarmen des
Rheins ab. Kurz bevor die Demonstrati-
on wieder auf das brennende Hotel ge-
stoflen wiire, riegelte die Polizei die Rou-
te auch von Vorne ab. Auch hier wurde

sie attackiert, obwohl
die Militanten aus
der Demonstration
heraus aufgefor-
dert wurden,
dies zu unter-
lassen. Wie-
der reagierte
die Polizei mit Trinengasangriffen auf die
Demonstration, die sich nun iiberwiegend
in fliichtende Kleingruppen aufléste.
Sichdlich niedergeschlagen und demora-
lisiert zogen diese Kleingruppen spiter un-
ter der hohnischen Aufsicht der Polizei
von der Insel ab, wobei sie eindeutig so
geleitet wurden, dass sie die Stadt nur iiber
deren drmste Viertel wieder erreichten.

Zur Selbstkritik

Wihrend sowohl das Stattfinden des
Camps und der Blockaden als auch die
Konferenz und die schiere Masse an De-
monstrantenInnen — ganz abgeschen von
der inhaltlichen Mobilisierung und Au-
seinandersetzung mit der NATO und Mi-
litarismus im Vorfeld — als Erfolge ange-
sehen werden kénnen, so war die De-
monstration selbst eine Niederlage, die
den TeilnehmerInnen beim Abzug sicht-
bar ins Gesicht geschrieben stand. Die un-
mittelbare Erfahrung von sinnloser Ge-
walt, die von Einigen aus der Demonst-
ration heraus ausgeiibt wurde, fithrte dazu,
dass viele eben diese, sowie die Organisa-
toren der Demonstration fiir das Schei-
tern verantwortlich machten. Dies aller-
dings ist ein Fehlschluss, der denjenigen
in die Hinde spielt, die den Protest ver-
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dern oder dif-
famieren wollten. Deren Rolle darf nicht
unterschitzt werden, denn sie haben es be-
reits mit ihrer restriktiven Politik im Vor-
feld geschafft, dass die Groffdemonstra-
tion nicht ausreichend vorbereitet und
kein gemeinsames Vorgehen unter der
Mehrzahl der Demonstrierenden ausge-
handelt werden konnte. Fiir den Gesamt-
verlauf des groffen und uniibersichtlichen
Protestes sind nicht diejenigen verantwort-
lich zu machen, die sich bis zuletzt dar-
um bemiiht haben, dass dieser tiberhaupt
stattfinden kann, sondern allenfalls dieje-
nigen, welche den Kontext der Proteste
gestalteten. Hierzu gehort allen voran die
NATO selbst mit ihrer Entscheidung, ihr
sechzigjihriges Fortbestehen in einer
Grofistadt zu feiern, deren Bewohner-
Innen hierfiir massive Einschrinkungen
in Kauf nehmen mussten. Wenn die Re-
gierenden immer offener gegen die Inter-
essen derjenigen agieren, die sie zu ver-
treten in Anspruch nehmen, muss mit sol-

chen absolut legitimen Protesten gerech-

net werden. Die immer offenere Drei-
stigkeit der Regierungen, die
in solchen Feierlichkei-
ten inmitten der Krise
nur ihre symbolische Zu-
spitzung er fahren, fiihren
natiirlich auch dazu, dass
weniger politisierte und
organisierte Menschen
ihrer Wut Ausdruck verleihen

mochten und dass damit auch die Pro-
teste fiir die Veranstalter schwerer kon-
trollierbar werden. Dies dndert jedoch
nichts daran, dass es legitim ist, etwa zu
Demonstrationen gegen den NATO-Gip-
fel aufzurufen.

Derweil auf dem Olymp

Was wurde nun gefeiert auf dem Gipfel,
was wurde beschlossen? Einigkeit sollte de-
monstriert werden und ein Neuanfang, in
dessen Zentrum freilich der neue US-
amerikanische Prisident Obama stand. All
sein Charisma, das er unter anderem mit
der realititsfernen Forderung nach einer
satomwaffenfreien Welt“ versuchte
aufzuhiibschen, konnte die anwesende
Polit-Prominenz nicht dariiber hinwegtiu-
schen, dass er an der Spitze eines Landes
steht, das hirter von der Finanzkrise ge-
troffen wird, als alle anderen GrofSmich-
te und gleichzeitig in mehreren recht aus-
sichtslosen Konflikten steckt. Die USA
brauchen die europiischen Staaten und
ihre Soldaten mehr denn je. Deshalb der
Vorschlag eines Neuanfangs, einer neuen

NATO, in der die USA und die EU

gleichberechtigt nebeneinander stehen.
Allerdings gibt die EU ohne den halbto-
ten Lissabon-Vertrag keinen ausreichend
einheitlichen und ausreichend starken
militirpolitischen Akteur ab, um die USA
aus dem afghanischen Schlamassel zu zie-
hen und die ambitionierten Pline der
NATO, eine dem Untergang geweihte
Weltordnung militirisch zu verteidigen,
umzusetzen. ,Don’t mention the Bal-
kans®, mag sich so manche(r) gedacht
haben. D enn dort, wo sich die NATO vor
iiber zehn Jahren als Interventionsbiindnis
zur Vorwinsverteidigung neu erfunden
hat, stecken bis heute ihre Soldaten fest,
ohne dass es noch irgendwelche Aussich-
ten auf eine erfolgriche kapitalistische
Integration der zurechtgebombten neuen
Staaten gibe. Anstatt die Soldaten in ei-
nen sinnlosen Krieg zu schicken, mach-
ten sich die Regierungsvertreterlnnen je-
der und jede fiir sich ihre nationalen Ge-
danken, wie sie Banken retten und
Wihlerstimmen mit Konjunkturpaketen
kaufen kénnten. Die meisten kamen ge-
rade erst aus London, wo man ihnlich
perspektivlos dabei scheiterte, ein gemein-
sames Vorgehen in der Krise abzuspre-
chen, ohne iiber Alternativen auch nur
nachdenken zu kénnen. Auch dort konn-
ten die Regierungsvertreter bei ihrer Ab-
reise Rauchwolken sehen. So verzweifelt
die Herrschenden in diesem Moment sein
mochten, so ambitionier t verteidigten ihre

Schergen zugleich deren Un-Ordnung.

maria
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LiickenbuBer
Matt in drei Ziigen:

Wiedermal lifit sich der dunkle Herrscher mit der Prinzessin und einer handvoll Bauern
allein nicht so schnell kriegen. Dafiir brauchts schon einen ordentlichen Festungsturm.
Und der ist auch der 1. Schliissel, um Schwarz hier in drei Ziigen aus dem Spiel zu nehmen.

1. Lh3 Kf6 2. Dg7 matt oder
1. Lh3 Ke4 2. De3 matt

1. Lh3 Kf4 2. De3 matt

Der Lh3 ist ein reiner Wartezug. Nur auf den beiden Endfeldern der Diagonale ¢8 / h3
steht der Liufer so, dass er seiner Partei nicht das Konzept verdirbt. Der Liufer kénnte

Lésung #32:

oder

auch auf h3 stehen und nach ¢8 ziehen usw. - ein ,,perpetuum mobile” durch Pendeln des

f g h

Liufers zwischen ¢8 und h3.

So, nun zu unserer offenen Rechnung.

Der ein oder die andere mag es beim Lesen dieses Heftes gemerkt haben
- die gesamte Redaktion war im Herstellungsprozess mit ihren Gedan-
ken ganz woanders - nimlich bei der Losung des Schachproblems der
#31, welches sich seit nunmehr gut 4 Monaten in den Hiinden radikaler
Extremisten befindet. Versuche, die Solutionnapper zur freiwilligen
Herausgabe zu bewegen, scheiter ten jedoch kliglich. So lief unser Ulti-
matum letzten Monat ab und wir sahen uns gezwungen die notwendi-
gen Massnahmen zu ergreifen.

Eine Kommandoaktion unsererseits drang tief in feindliches Connewitzer
Gebiet vor und bemichtigte sich einer statistischen Frhebung, welche
in ihrer Reinform Sprengstoff fiir die ansissige Szene darstellen kénnte.
Unser Angebot ist folgendes: Austausch der Geiseln auf neutralem Ge-
biet mit gleichzeiti§er Satisfaktion bei einer Partie Schach. Nach stren-
gen Leipziger Regeln.
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ZEIT: So, 19.07.09 um 16:00 Uhr
ORT: Clara-Zetkin-Park/Anton-Bruckner-Allee, dir ekt vor dem Schach-
zentrum: heep://x1t.org/tl4

Um unsere Ernsthaftigkeit noch einmal zu betonen: Bei Regel-
verletzungen oder einem Verstreichen des Termins werden wir ohne
Riicksicht auf das Vernichtungspotenzial unserer Geisel selbige 6ffent-
lich machen!

Militanter Fliigel der AG Pressearbeit des Arbeitskreises Politische Vermitt-
lung Siid in Namen der Schachredaktion des Feierabend! im Auftrag der
Feierabend)-Redaktion (V.i.S.d.P. Helga Haluschke)
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VokiiPlaner in grof§: http://x1t.org/f18
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